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KNIVSODER MASTE DQ!

Hakan Forsell

Kv Plankan som exempel pad gentrifieringsglapp, allmén-
nyttig vilsenhet och den politiska planprocessens demokra-
tiska brister i Stockholm.

Inledning
Pa den motorvigsliknande biten av Hornsgatan fran Globala
gymnasiets anstaltsprofil till det stora servicehuset vid Ligna-
gatan &r det bra skjuts i backen och hela omgivningen stinker av
samma outcast-stimning som p& E4:an forbi Rinkeby. Aven om
man geografiskt &nnu befinner sig i innerstaden har man rent
bebyggelse- och socioekonomiskt ldmnat den. Det hir dr "ytter-
stad”, om man far tro klassificeringen som de allménnyttiga bo-
stadsforetagen har gjort av sitt fastighetsbestand i omradet.

Men bakom Hornsgatans fasader och loftgdngshus star om-
rddet under starkt fordndringstryck. Véster om Ansgariegatan
har historien visserligen tagit slut men framtiden ir redan hér.
Vid Liljeholmsbron bebygger Boritt AB nya Hornsplan med
bostadsritter och restauranger. Hornstulls tunnelbanestation
och kontorshus far en ansiktslyftning och under Hogalidspar-
ken spréings det for ett garage och snart mer bostéader. I riktning
Zinkensdamm blir Stockholmshems punkthus p& Brannkyrka-
gatan renoverade och nist pd tur d&r Drakenbergsomrédet dir
arkitektkontor redan har borjat skissa pé fortdatning och butiks-
etablering mellan lamellhusen.

Mitt i detta omréde ligger en fastighet dar stadsfornyelsen
verkar ha fastnat eller kommit pé irrvégar: kv Plankan, en folk-
hemsfossil pd 341 hyreslagenheter runt en 6ppen park pa ca
9000 kvm. Sedan virden Svenska Bostdder inférde underhall-
ningstopp av fastigheten ar 2004 befinner den sig i ett tragiskt
tillstdnd: varningsskyltar for nedfallande fasadmaterial &r utpla-
cerade vid daghemmet pé girden, portlasen ir trasiga och flera
trappuppgdangar ir nedklottrade. I de slitna lagenheterna sker
adterkommande incidenter med lackage.

Vad dr det som har héant?

Kvarteret Plankan, S6dermalm, Stockholm.
Foto: Eniro/Blom Sweden
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For att forstd det maste man se ndrmare pa vad kv Plankan &r
for slags fastighet och hur den har hamnat i korselden for tids-
typiska skeenden och politiskt motiverade normer for stads-
fornyelse i Stockholm som i férldangningen ger en orovickande
samtidsbild.

Historik
Kv Plankan var en géng allménnyttans stolthet. Arkitekten Sune
Malmquist belonades med kunglig medalj for sitt planforslag &r
1960 och Lars Bryde ritade storre delen av husets ldgenheter —
liksom ldgenheterna i det samtidigt uppforda Drakenberg pé
andra sidan Hornsgatan. Bostadsomradet byggdes i samband
med en upprustning av stadsdelen Hogalid i mitten av 1960-talet
for att 16sa omradets brist pA moderna familjebostéader. Fastig-
hetens vanligaste lagenhetstyp blev 4 rum och kok pd 86 kvm.
Det var en ordentlig standardhdjning for de barnfamiljer som
tidigare hyrt in sig i Hogalids rivningskakar. I huset planerades
ocksa sarskilda ”dnke”-lagenheter for ensamstdende gamla och
speciella lagenheter for handikappade.

Pa storgardskvarterets Oppna yta lades ett tillrickligt tjockt
jordlager for att anordna en park. Tradgédrdsarkitekten Sylvia
Gibson ansvarade for tradplaneringar, blomsterrabatter, gris-
mattor och det byggdes en bollsplan och plaskdamm. Parken
skulle tillgodose dven omkringliggande kvarter med en grann-
skapstradgérd och stora ytor som tillit bdde barn och dldre att
ostort vistas dédr samtidigt. Innergdrdsparkens semiofficiella
karaktir forstdrktes av att ett gdngstrdk anlades dver parken
mellan Briannkyrkagatans slut till en géngbro 6ver Varvsgatan
for att slutligen landa — via Hogalidsparkens gangvégar och yt-
terligare en bro over Langsholmsgatan — pd Hogalidsskolans
skolgard. Projektet “Fri skolvdg” var 4nnu en komponent av
kv Plankans landskapsarkitektoniska helhetskoncept och funk-
tionsseparerade malsdttning som framfor allt skulle f& barnen
att kunna rora sig fritt och sikert i stadsmiljon.

Kv Plankans arkitektoniska avtryck dr s& oerhort typiskt,
alla vet att sitta ett namn pa det: Miljonprogram och Vilfards-
sverige; en boendemiljo préaglad av vilvilja och tillrdttalagdhet
som sedermera hotade att sld dver i utestdngning och segreger-
ing. Kulturhistoriskt &dr fastigheten gronklassad av Stockholms
stadsmuseum, vilket betyder att den ar ”sérskilt virdefull frén
historisk, kulturhistorisk, miljomaéssig och konstnérlig synpunkt”.

Ovan: Kvarteret Plankan 1967. Foto: Gunnar Lantz
Mitten: Kvarteret Plankan 2009. Foto: Hakan Forsell
Nedan: Forslag till ombyggnad 2008. Bild: Stockholms stad
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Planldggningen med en gemensam park, forskola och samlings-
lokaler som var integrerade med bostader for olika behov speglar
1960-talets starka politiska ambitioner att anvdnda stadsplane-
ring for att stimulera ett aktivt socialt liv. Det stora kvarteret har
foljaktligen haft en l&ng tradition av socialt engagemang bland
hyresgisterna, med egna lokaler, serviceinrédttningar och fastig-
hetspersonal.

I dag utgors de boende framfor allt av barnfamiljer och pa-
fallande manga dldre som har bott i huset sedan det uppfordes.
Uppgifter frin Utrednings- och Statistikkontoret i Stockholm
visar att inkomsterna i kvarteret 4r tydligt 14gre &n pa Soder-
malm i sin helhet. Nir det géller social klasstillhorighet och etni-
citet ar kvarteret blandat. Politiskt dominerar de rod-grona mer
dn pa Soder i 6vrigt.

Man kan séga att fastigheten i vissa avseende utgor en time
loop: den beréttar om ett Sodermalm som fanns for tjugofem &r
sedan. Innan ”Knivsdder” uppfanns.

Allménnyttig vilsenhet
Affiaren Plankan tog sin borjan ar 2003 dé det forsta planfor-
slaget framlades om att fortdta innergdrdsparken med tva av-
l&nga bostadshus pé 4-5 vAningar som sammanlagt skulle ge ca
60 nya ldgenheter. P4 stadsbyggnadskontoret tyckte man inte
kv Plankan “harmoniserade med Sodermalms typiska kvarters-
stadsbebyggelse” och darfor skulle delas in i tvd mer “normalt”
stora kvarter.

Trots de normativa anspréken var planforslaget sa under-
maéligt att det avstyrktes. Bland annat hade planstdllarna missat
att av de 17 portarna i fastigheten hade bara de med handikapp-
ldgenheter direkt tillgang till parken. Overhuvudtaget var kun-
skaperna om hur detta stadskvarter verkligen anvindes bristfal-
liga, och nagra planer pd att frdga “brukarna” sjélva i ett tidigt
stadium helt obefintliga.

Det uppenbara hotet att innergdrdsparken skulle bli be-
byggd medforde att den bostadsrittsforening som tidigare inte
haft mycket uppbackning bland hyresgésterna plotsligt nddde
det antal medlemmar som krédvdes for att f& fastigheten vér-
derad. I och med att en ansokan var inlamnad till staden tog
Svenska Bostédder sin hand fran fastigheten.

Men fore virderingen och den eventuella forséljningen av
fastigheten kom till stind aktualiserades 2008 ett nytt planfor-
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slag om en in-fill byggnad pa gérdsparken, denna géng fram-
drivet av den borgerliga stadshusmajoriteten. Planforslaget var
omfattande: ett runt hus skulle uppforas med ca 120 ligenheter
och butiker i bottenplan och nya huskroppar skulle tillkomma
vid parkens Oppning mot Kristinehovsgatan, som ocksé skulle
Oppnas for biltrafik. Dirtill foreslogs att den befintliga fastighe-
ten pdbyggdes med tva nya vaningar. Projektet skulle innebira
en ny fastighetsindelning och blandade besittningsformer. Bland
annat namndes i planforslaget att staden hoppades kunna testa
en form av egendomslidgenheter om lagrummet tillit detta.

Detaljplanen har gétt pd remiss och avslagits av Kultur-
nidmnden och Skonhetsradet och Sodermalms stadsdelsndmnd.
Kulturndmnden ansédg att boendemiljon skulle bli s gott som
forstord, sarskilt for barn och gamla, om nybyggnationen genom-
fordes. Skonhetsradet efterlyste en barnkonsekvensanalys och
fann det allt annat &n “urbant” att infora butiker och offentliga
funktioner i en avskiljd boendemilj6. Den borgerliga majoriteten
i stadshuset har inte tagit hdnsyn till dessa papekanden.

Redlining och ideologisk stadsférnyelse
Frigan om nyprojektering i kv Plankan har blivit en fraga
praglad av ideologisk forvirring och inkonsekvens. Ett flertal
politiska strdvanden har kolliderat i anstrdngningarna att om-
gestalta denna 6o-taletsmiljo péd vistra Sodermalm: fortdtning,
bostadsrattsomvandling, nyurbanistisk funktionsblandning, tre-
delad fastighetsbildning och idén om egendomslégenheter har
snott in sig i varandra som ett oredigt nystan. Det mest synliga
resultatet av denna reforminfarkt har blivit att kommunen har
lyckats landsétta en foreteelse som var vanlig under 1960-talet i
amerikanska stdder, ndmligen “redlining”.

Redlining handlar om att undandra eller neka ekonomisk
och materiell service till vissa bostadsomraden i stdder, huvud-
sakligen darfor att de som bor dér har en svagare kopkraft (pga
etnicitet och klass). Dessa omrdden kommer sméningom att
forfalla och det blir ldttare att omgestalta och byta ut bade fastig-
hetsstocken och invdnarna. I USA har redlining varit en del i en
investeringstaktik frdn banker och forsdkringsbolag — man har
dragit ett ’rott streck” dir investeringarna bor upphora, dirav
namnet.

Liknelsen haltar pé ett intressant sitt. Bostadsmarknaden
i Sverige ar ju bade reglerad och marknadsstyrd. Allménnyttan
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fungerar fortfarande hyresreglerande, samtidigt som den borger-
liga majoriteten har lovat alla som vill kopa sina allmédnnyttiga
hyresldgenheter att fi gora det. I kv Plankan &r resultatet av
denna bostadspolitiska schizofreni akut: ett allmént dgt bolag,
styrt av folkvalda och satt att verka for medborgarnas bista,
agerar som en krass utpressare till f6ljd av att hyresgisterna har
horsammat det politiskt l16fte som de folkvalda har utfist. "Dra
tillbaka bostadsriattsansokan sd rdaddar vi huset!” Samtidigt
kommer nybyggnationen, om den blir av, att bli s dyr att den
méste subventioneras med skattemedel, det vill sdga indirekt
med det forfallna kv Plankans hyresintékter eftersom fastigheten
gér med vinst.

Kombinationen av politisk arrogans, negligering och brist
pé kommunikation har uppfattats sirskilt stotande for en lokal
opinion som sett det medborgerliga engagemanget som en {or-
utsdttning for att beslut ska forstds som legitima. Men de bor-
gerliga makthavarna har framfor allt sett till att etablera tydliga
”winner” och ”loser”’-doméner pd bostadsmarknaden i Stock-
holm. I en vérld med denna tudelning maste det avvikande
alltid tommas pa inflytande och rost, sérskilt i en allianspolitik
som ar sa tydligt inriktad pé att stodja de som redan dr ”inne”;
antingen inne i det ekonomiska systemet eller inne i den milj6
som blivit godkidnd som stadsméssig.

Pa denna insida av samhillet sysslar man med att exploa-
tera en utvald och noggrant virderad del av stadens territorium,
ett standigt apostroferande av det marknadsmissigt trygga och
kédnda. Det ar uppenbart bara pa denna insida som de styrande
anser sig mésta ta hiansyn till den kompetens och det informa-
tionsbehov som finns bland medborgarna.

Social arkitektur och medborgardemokrati

Ideologisk stadsplanering arbetar med rena typer. Trots de stédn-
diga programforklaringarna om vilja skapa ”spdnnande stads-
miljéer” genom att “ta ndgot gammalt och l4gga till ndgot nytt”
far inte motsédgelserna bli for arbetssamma. Social arkitektur
kan allianspolitiken visserligen vara vilvilligt instéllda till nar
den befinner sig pa ytterstadsavstand, diar den forknippas med
integration- eller segregationsfragor och den egna neologismen
utanforskap. Men vad gor man med denna arkitektur nir den
finns pé fel plats; nidr den konkurrerar om utrymmet med ett
mer favoriserat urbant ackumulationsrum?
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Kv Plankan fungerar som en katalysator. Kvarteret ar sa
nedgénget och anvdint. Nar man vandrar runt fastigheten slés
man av hur normativ och 6veresteticerad mycket av dagens
stadsbyggande ter sig i Stockholms innerstad. Det mesta stops
i samma skenurbanitet praglad av rdntestyrd och karaktirslos
bostadsrittsproduktion och en forestillning om stadsméissighet
som vilar pa shopping, ndrvaroplikt och lédttja. Den sociala arki-
tekturen star sirskilt 1agt i kurs i Stockholm. I alliansens 6gon
dr Kv Plankan arkitekturens svar pé en l&ngtidssjukskriven och
bor bemotas med samma politiska botemedel: svélta ut — tills
en fordndring (och naturligtvis forsdmring) av villkoren for den
fortsatta existensen inte ldngre gar att undvika.

Kv Plankan &r en representant for en specifik form av arki-
tektur som forutsitter ett visst matt av social gemenskap och
oppenhet for att fungera. Det borde egentligen vara en given
instillning att en demokratisk och liberal stad som Stockholm
méste utarbeta riktlinjer for medborgarstyrd stadsfornyelse. En
numera tdmligen omfattande forskning om stadsfornyelsepro-
jekt i europeiska och amerikanska stiader har visat att NIMBY-
effekterna av stadsplanering blir som mest markanta i de fall da
medborgarférankringen varit dalig. En storstad kommer alltid
dras med en viss ovisshet nér det géller hur det sociala livet och
den sociala miljon ska gestaltas i framtiden, nigot som kan direkt
kopplas till vixande klyftor och oklarheter nir det giller den
lokala utvecklingen och den framtida forsorjningen. Men en
viktig vig till att skapa stabilitet i satsningar pé stadsfornyelse
som beror minga méinniskor dr att virna om den funktionella
nédrheten mellan boendegrupper, féreningar och andra medbor-
garsammanslutningar & ena sidan och stadens politik och for-
valtning 4 den andra.

Planprocessen for kv Plankan har fran borjan varit skram-
mande odemokratisk och préglats av skensamrédd dé politikerna
ofta redan bundit upp sig genom att ge marklov till byggherrar.
Mojligheten att paverka besluten har frdn medborgarnas sida
varit obefintlig. Det ironiska 4r att hela processen foljer det
politisk-tekniska postulat som sattes av modernismens storska-
liga planerare och inte av det medborgartita samarbete som i
ménga av varldens mer dynamiska stdader &dr idealet i dag. Har
bemots istillet lokala argument med oforskédmdhet (om de be-
mots overhuvudtaget) och sammanfattas i intetsdgande rader
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som ér till for att 14tt avfardas av stadsbyggandskontoret. Stads-
byggnadsndmnden fattar i nista steg sina beslut pa dessa sam-
manfattningar.

Nirhet till beslut kan vara en lika stark faktor fér en god
stadsmiljé som privatisering. Alldeles i kv Plankans nérhet, pa
Hornsbruksgatan néstan nere vid Hornstull, finns det ocksi ett
farskt exempel pa byggnadsplaner som drivs i den medborgerliga
och deliberativa riktningen. En projektgrupp for stadsfornyelse,
”Wasted Space”, har tagit initiativ till att utveckla tunnelbane-
uppgéingen och i samarbete med Stockholm stad bjudit in ’bo-
ende, foretagare och andra intressenter” att utveckla idéer for
bostadshus ldngs med Hogalidsparkens bergsskédrning ddr man
i dag sprianger for bilgarage.

Samtidigt som ett sddant initiativ 4r hogst vilkommet och
efterldngtat ligger det ndgot sorgset dver att det dr vid planlédgg-
ning av stadens ”skrdprum” som man kallar in medborgarna i
ett tidigt stadium, medan planerna pa att omgestalta ett fung-
erande socialt rum inte har ett spar av deliberativ samverkan.

Visioner bortom Knivsdder
”Det sociala landskapet” hette grundbok i sociologi som utkom
1 mitten av 1990-talet. Jag dr véldigt fortjust i det dar ritt tum-
made folkhemsanstrukna uttrycket ”socialt landskap”, for det
sétter fingret pé precis den aspekt av stadsbyggande och stads-
planering som dagens borgerligt styrda Stockholm helt saknar.

Jag tinker mig att det sociala stadslandskapet dr ett be-
grepp vars visiondra potential dr helt underutvecklat. Ta kv
Plankan och fitta igen! som min favoriturbanist Jeb Brugman
stindigt uppmanar de politiker han konsulterar i véarldens mil-
jonstédder. Titta igen: Har har man en helt unik innergardspark,
en sammansatt landskapsarkitektonisk och social miljo, som
skulle kunna vara grogrunden for sann “community-building”.
En familjeoas, en urban tradgard dér grinsen mellan privat och
offentligt rum ar mjukt utsuddat. Dar borgerliga stockholms-
politiker endast ser ett forhatligt sossehus kan man ténkta sig
ett parkkvarter men utan amerikanernas fabless for att stdngsla
in. "Micromanagement bottom-up” av samlings- och foretags-
lokaler, restauranger och inte minst nirmare 100 stycken smé
4:or som nu star och forfaller; drommen for en liten barnfamilj
som vill vara kvar i stan, precis som det en ging var tinkt. For
problemet 4r inte att kv Plankan existerar, utan att det finns all-
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deles for fa sidana fastigheter i en expanderande stad. Man kan
ndmligen inte f& plats med 341 hushall pa ett ytsndlare sidtt om
man samtidigt vill ha livs- och svingrum f6r barn, gamla och alla
daremellan. I centraleuropeiska stider har man med stor om-
sorg sedan 1990-talet renoverat centralt beldgna ”Platten”- och
”Panelaki”-omriden till moderna och generdsa bostadskvarter,
inte sédllan med ”gron” profil och nya energilosningar. Trots den
ndrmast sanslosa skalan har dessa bostadsomréden en sjilvklar
plats bdde i det urbana och i det sociala landskapet som ingen
fornekar.

”Det hir blir Knivsoders dod”, yttrade en bekant till mig, tillika
arkitekt, nir han sag planforslaget till nybyggnation av kv Plan-
kans innergardspark.

Han kanske har ritt. Det beror pa vilka begrepp man an-
vinder for att gora sig en mening av vérlden. "Knivsdder” dr
som sommarspelet Kubb, ndgot utan historisk forankring som
latsas vara gammalt. Jag dr Overtygad om att sjédlva beteckningen
”Knivsoder” uppkom for att kunna avlivas. Uttrycket etablera-
des pa 1990-talet och blev ett kodord for gentrifieringen av vis-
tra Sodermalm. Det skdnkte en stadsdel med vag platsidentitet
ndgot av smafarligt utanférskap, men som dnda snabbt kunde
tdmjas. Knivsdder var en medieprodukt, ett begrepp som lanse-
rades och som berittade for planerare, investerare, byggherrar
och politiker att hdr fanns obruten mark.

Om det har glappat i gentrifieringsprocessen av Knivséder
ar kv Plankan och 1960-talsomréddena runtomkring de stérande
inslagen. De representerar andra former for urbanitet 4n de som
for tillfallet ar politiskt sanktionerade. I en tid dd bdde mark-
naden och politiken stdndigt producerar likartade bilder och
visioner av det "goda stadslivet” och det "goda boendet” utgor
stadsmiljoerna fran ett 6vervintrat Folkhemssverige nodvéndiga
alternativ till dessa schabloner. Men sé lidnge stadens makthavare
och planerare héller 60-talsomrédden som kv Plankan f6r samhél-
leligt oanvéndbara, och darfor ignorerar den lokala opinionen,
kommer deras verkliga, det vill sdga grdsrotsbaserade forand-
ringspotentialen att forbli oupptéckt, och kvarstd som en demo-
kratisk brist. ®
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