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Insandare:
Bostadskvalitet

Johan Johansson

I Kritik #31 argumenterar Ulf Bredberg for be-
hovet av att kunna beskriva kvaliteter i bosti-
der med storre precision 4n vad som ryms i en
upprikning av antalet rum och bostadens yta
mitt i kvadratmeter. Bredberg pekar pa faktorer
som de enskilda rummens storlek, anvand-
barhet och inbérdes samband, och efterlyser
beskrivningar som forklarar vilka brister och
kvaliteter en bostad far genom en viss arkitek-
tonisk och topologisk 16sning. Beskrivnings-
modeller baserade pa sadana faktorer skulle,
som Bredberg skriver, kunna fungera som en
slags konsumentupplysning for hyresgister och
lagenhetskopare, men de skulle dven kunna ha
ett stort varde for byggherrar i en diskussion
om hur vil de bostadslosningar som foreslas av
en arkitekt 6verensstimmer med de krav och
onskemal som har formulerats. Den hyresgést
eller byggherre som i likhet med Bredberg ser
generalitet som en efterstrivansviard kvalitet
skulle lattare kunna identifiera just detta, precis
som de som efterfragar helt andra kvaliteter.
Bredberg formulerar en i alla avseenden in-
tressant ansats, som tyvarr skyms av ett mark-
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ligt sidospar i artikeln, som i sin tur verkar ha
gett upphov till den mérkliga och missvisande
artikelrubriken: "Overstora och energislésande
lagenheter”. Rubriken dr missvisande eftersom
den tar fokus fran det centrala resonemanget i
artikeln, och den dr marklig eftersom den ba-
seras pa fyra teser utan motsvarighet i verkliga
forhallanden i dagens Sverige: 1) att lagenheter-
na i Sverige blir storre hela tiden, 2) att 6kande
lagenhetsstorlekar leder till hogre byggkostna-
der, 3) att 6kande ldgenhetsstorlekar leder till
samre bostadslosningar, samt 4) att 6kande
lagenhetsstorlekar leder till 6kad energiférbruk-
ning. Inget av detta stimmer.

Till att borja med kan man fundera 6ver
vad som ryms i begreppet "6verstora” bosti-
der. Vem har mandat att avgora vad som ska
definieras som "6verstort”, och for vem ar det
"overstort”? Att den genomsnittliga ytan for en-
skilda lagenheter i Sverige stiandigt skulle 6ka
ar en missuppfattning. Ulf Bredberg tar upp
tre exempel for att underbygga den tesen, en
ldgenhet i Akersberga (3 R.0.K., 98 m2) samt tva
lagenheter i Hammarby sjostad i Stockholm (2
R.0.K., 78 m? respektive 4 R.0.K., 102 m?).

Lagenheten i Akersberga och tvarumslé-
genheten i Stockholm ar betydligt storre 4n
genomsnittet, medan fyrarumsligenheten ar
ganska typisk. Manga ligenheter med fyra
rum och kok har en storlek pa c:a 100 kvadrat-
meter, oavsett om de ar byggda pa 50-, 60-, 70-,
80-, 90- eller 00-talet, eller just nu. Trerums-
lagenheten i Akersberga ligger i innerhorn,
vilket ar en planlosningsméissigt komplicerad
situation, och dven tvarumsligenheten i Stock-
holm ser ut att ligga i ett mindre gynnsamt
lage. Varken tvaan eller trean ar direkt repre-
sentativ for de lagenheter som byggs idag.

Mot dessa tre ligenheter stédller Bredberg
tre andra ligenheter, en i Orebro, en i Go-
teborg och en i Malmo. Av dessa tre ar det
endast lagenheten i Malmé som har passage-
och funktionsmatt som skulle kunna fungera
for rullstolsburna, och som har plats for koks-
och badrumsutrustning som motsvarar svensk
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Brovaktaren, Akersberga, bostadsriitter
1-4 rum och kok, lagenhetsarea 39-99 m2

Byggherre: Peab Bostad, fardigstalls 2017

2 rum och kok, 54 m2
3 rum och kok, 72 m?
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standard for nyproducerade bostidder enligt SS
914221:2006. Att jamfora de tre dldre lagenhe-
terna med bostidder som uppfyller de krav som
stalls idag blir darfér missvisande.

Bredbergs pastaende att nyproducerade
lagenheter i Sverige skulle ha fatt allt storre
area under de senaste decennierna underbyggs
inte med nagon statistik. Mitt intryck ar det
rakt motsatta, att de genomsnittliga ligenhets-
ytorna har minskat sedan sekelskiftet, och det
gar litt att hitta exempel pa bostadsbyggande
i Stockholmsomradet som ger en helt annan
bild av utvecklingen 4n de planlésningar som
illustrerar Bredbergs artikel.

Ligenheterna i exemplena pa detta och
foregaende uppslag har precis de egenskaper
som Bredberg pekar pa i ett avslutande reso-
nemang: en hdgre standard i hygienrum och
bittre tillganglighet dn l4genheter planerade
pa 1960-, 70- och 80-talet, samtidigt som de &r
mindre generella 4n manga dldre ligenheter och
mojligheterna till egna aktiviteter utan att stora
eller storas av andra dr simre. Men detta beror
inte pa att 1agenheterna ar storre an de bostider
som byggdes under tidigare decennier, utan pa
det motsatta. Nar storre badrum, langre koks-
bankar och storre funktionsmaétt ska inrymmas
ilagenheter med samma ytor som riknades
fram utifran de krav som stilldes i SBN 80 (1980
ars byggnorm), eller med mindre ytor dn sa, le-
der det oundvikligen till att vissa kvaliteter blir
lidande, t.ex. bostiadernas generalitet. Storre
lagenhetsareor leder inte i sig till att Iigenheter
blir mindre generella, tvirtom ger en storre yta
fler mojligheter att skapa generella rum och
rumssamband. Sedan kan givna férutsiattningar
alltid hanteras pa ett mer eller mindre skickligt
satt. Men det ar en annan diskussion.

En storre lagenhetsarea leder inte heller i sig
till hogre byggkostnader eller 6kad energifor-
brukning. Den byggnadsdel som bokstavligen
utgor sjilva lagenhetsytan — bjalklaget — ar en
relativt sett billig del av ett nutida bygge. Betyd-
ligt dyrare ar det att bygga ytterviggar, tak och
installationer, och det ar framfoér allt uppbyggna-
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den av ytterviaggar och tak och haltagningarna i
dessa som dr avgorande for energiférbrukning-
en. Den som strivar efter att minimera bygg-
nadskostnader och energiférbrukning bor strava
efter sa kort yttervigg som maojligt per bostad,
sa raka ytterviggar som mojligt och geometriskt
okomplicerade takformer. Det intressanta nir
det giller energiférbrukning ar hur stort eller
litet behovet av tillford energi i en viss byggnad
ar, inte om byggnadens klimatskal innesluter
mindre eller storre ligenheter.

Bredbergs resonemang om "6verstora och
energislosande lagenheter” haller inte. Det
gar givetvis att argumentera for att nybyggda
lagenheter bor vara sma, om den som gor det
redovisar sakligt underbyggda eller 6ppet
ideologiska stiallningstaganden som stoder re-
sonemanget. Personligen tycker jag att en viss
okning av den genomsnittliga arean i nypro-
ducerade bostidder vore en fullt rimlig konse-
kvens av ett regelverk som har gett allt storre
passage- och funktionsmatt. Och detta skulle
dven kunna gora det lattare att uppna den grad
av generalitet som jag bade jag och Bredberg
ser som efterstravansvird i de flesta bostider.
Vidare anser jag att det bor sta varje vuxen in-
divid fritt att vilja en sa stor eller liten bostad
som han eller hon dnskar och har méjlighet att
betala for och ta hand om. Men om detta kan
man naturligtvis ha olika asikter.

Langt mer intressant an sidosparet om
lagenhetsstorlekar ar emellertid Bredbergs
ansats att utveckla en bedémningsmodell for
att avgora graden av generalitet i enskilda
bostader. Jag ar 6vertygad om att ett sadant
verktyg skulle vara viardefullt for savil hyres-

géster och bostadskopare som for byggherrar.

Inte minst skulle ett palitligt matverktyg bidra Kv. Ormbunken, Murgrénan och Buxbomen,
till att sitta press pa alla parter som medver- Midsommarkransen, hyresritter

kar i produktionen av nya bostider for att visa 1-4 rum och kok, ligenhetsarea 36-88 m?
att de lI6sningar som foreslas verkligen kom- Byggherre: Stockholmshem, firdigstillt 2014
mer att ge det resultat som efterfragas. Jag ser

darfor fram mot att fa ta del av en utvecklad 2 rum och kok, 50 m?

version av den beddomningsmodell som skis- 4 rum och kok, 88 m2

seras i artikeln. = Skala 1:100
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