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VALKOMMEN!

Pir Eliaeson

Det ir inte ofta som det kommer ut en ny arkitekturtidskrift i
Sverige. 2008 dr ett sidant dr. Du 4r hjirtligt vilkommen att ta
del av vira anstringningar att bryta ny mark i arkitekturmedia.
Det har varit mycket stimulerande att vara med i konstruktionen
och uppbyggandet av detta férsta nummer av arkitekturtidskriften

KRITIK. Vi hoppas att det blir ldsvirt.

Det behovs fler och mer kvalificerade utsagor om svensk arkitektur.
Analysen behover breddas och férdjupas. De ledande aktorerna be-
hover utmanas och motsigas. Vi tror pd samtalet, pa diskussionen,
pé konflikten. Alltfor linge har den offentliga bilden av svensk
arkitektur varit alltfor entydig och endimensionell, producerad av
samma minniskor. Med fler roster och fler perspektiv etableras
fler sanningar, dynamiken i samtalet mingfaldigas. Det skall vara
stimulerande och vitaliserande att lisa arkitekturkritik. Tycker du
att det brukar vara det?

En annan viktig aspekt ir att dven kritiken analyseras. Medie-
kritik dr en allt viktigare disciplin i vir tid. Media har en avsevird
makt idag, och alla makthavare méste granskas utforligt. Vi kom-
mer att vinda vdr kritiska och analyserande sida dven mot medi-

erna, mot kritikerna, mot deras analyser. Likavil som arkitekterna
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behover sin kritik, behover kritikerna sin. Om det dr déligt stillt
med analysen av arkitekternas arbete i Sverige dr det dnnu virre

med ifrigasittandet och dekonstruerandet av kritiken.

Vi tror pa texten. Arkitekturbilden blir alltmer problematisk.
Bilderna har forfort oss. Det blir allt svirare att uppritthalla en

kritisk och oberoende beskrivning av arkitektur med hjilp av de

overestetiserade och extremt foérvringda arkitekturbilder som

oftast finns att tillgd. Arkitekturbilden ir idag i storsta utstrick-
ning renodlad reklambild, endast avsedd att framstilla motiven
sd fordelaktigt som méjligt. Vi vill lyfta fram texten som det allra
frimsta verktyget att beskriva arkitektur med. Den tvidimen-
sionella stillbilden limpar sig alltfor daligt for att dterge de kom-
plexa sammanhang som arkitekturen skapar.

Med hjilp av en vilskriven och fantasieggande text kan en
oindligt mer mangfacetterad bild av arkitekturen framkallas. Vi
far heller aldrig glomma, att det enda fullodiga sittet att ta in
arkitektur, det dr att besoka den. De forment objektiva arkitektur-
bilderna med sin extremt héga tekniska niva i utforandet har gjort
att vi forlorat perspektivet.

Vi tror oss kdnna den arkitektur vi ser pa bild. Vi anvinder
arkitekturbilderna som referens och inspiration till ny arkitektur.
Perspektiven och relationerna perverteras alltmer. Vi ser bilden
och arkitekturen ingé en alltmer invecklad symbios. Det ir dags

att bryta den utvecklingen.

Vi tror pa kritiken. Analys och reflektion dr nodvindigt for ett rikt
vidare skapande. En kvalificerad och kreativ kritik ir en grund-

bult i varje vil utvecklad kulturproduktion. Svensk arkitektur 4r

extremt underutvecklad pi detta omride och om den skall kunna
fa det djup, den komplexitet och den dynamik som saknas méste
det till en helt ny niva i vir arkitekturkritik. Arkitekten behover
kritikern, kritikern 4r beroende av arkitekten. Bida tjinar arkitek-

turen. Samtalet och diskussionen for kulturen framait.

Vi tror ocksa pa lisaren. Allefor mycket kommer idag emellan
budskapet och dess mottagare. Virt sonderkonsumerade kund-
sambhille trottar ut receptiva och 6ppna sinnen med sin dndlosa
bombmatta av reklam och marknadsféring. Metoderna blir alltmer
sofistikerade och forvillar alltmer. En absolut grundférutsittning
for arkitekturtidskriften kriTIK dr att den produceras helt obe-
roende av reklam.

Den enda ekonomiska bindningen som tidskriften kommer
att ha ir till den betalande lisaren. Den enda uppdragsgivare vi
har dr dig. Lisaren har all ekonomisk makt 6ver verksamheten.
Eftersom ingen annan é4n lisaren betalar for tidskriften blir ocksa
priset ett annat dn det skulle ha varit med andra férutsittningar.

Oberoende och kvalitet kostar. Man fir vad man betalar for.

Hajar du? Hing med!
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UPPSALA KONSERT & KONGRESS

Ola Andersson

Det siigs att Sverige har en stor offentlig sektor. Jag funderar pé
det nir jag kor mot Uppsala. Den splitter nya strickningen av
motorvigen gor att jag ir pa vippen att missa avfarten. Den ir inte
riktigt klar 4n, men nir den dr det kommer man att kunna kora
frén Stockholm till Sundsvall genom 4ndlgsa sjumilaskogar utan
att mota nagra stider annat dn som vigverkets vita bokstiver péd
trafikskyltarnas blda botten. Ordet ”Uppsala”, kommer snart att
vara allt vi som passerar forbi ser av Sveriges fjirde och snabbast
vixande stad.

Sveriges 6dsliga motorvigar genom barrskogen ir utan
tvivel en viktig del av denna péstddda offentliga sektor, men hur
offentliga ir de egentligen? Jag antar att de 4r beslutade av nigra
folkvalda nigonstans, men annars ir de resultat av anonyma
tjinstemin och ingenjorers anstringningar. Vi medborgares roll
ir hartregisserad: Hall i ratten, hill hastighetsbegrinsningen, héll
uppsikt framdt och i backspegeln, hill dig vaken pa vigen genom
de indlosa skogarna. Vilken sorts offentlighet ir det?

Svinger man av vid skylten som sidger "Uppsala C” kan man
konstatera att offentligheten inte ir sdrskilt imponerande i Uppsala
heller. Dir finns slott och domkyrka, sjukhus och Folkets hus. De

tillhor staten, kyrkan, universitetet och arbetarrérelsen. Men var
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finns det som tillhér Uppsalaborna? De ir 190.000, men det har
inte ens en kollektivtrafik vird namnet. Uppsalabornas offentliga
byggnaderna lyser med sin frinvaro. Stadsteatern ligger i Folkets
hus och stadsbiblioteket dr omsorgsfullt dolt i kvartersbeyggelsen.
Kommunhuset ir vackert men aldrig fullbordat.

I Uppsala har medborgarna sedan medeltiden varit birolls-
innehavare i sin egen stad, alltid 6verglinsta av drkestiftet, uni-
versitet och kronan. De offentliga byggnader som finns 4r deras:
slottet, domkyrkan, universitetshuset, sjukhuset, Carolina rediviva,
slottet, Botanicum och motorvigarna. Trots att den ir en av landets
storsta och snabbast vixande stider ger den fortfarande intryck av
en liten sméstad som bir tunga nationella institutioner pd taniga
axlar. Att stadens nojesliv domineras av studentnationer som bir
andra landskaps och stiders namn talar sitt tydliga sprik.

Uppsala konsert- och kongresshus som invigdes i september
ir med andra ord en viktig sak, den forsta riktiga manifestationen
av Uppsala som stad sedan stadshuset byggdes. Att juryn for
arkitekttivlingen valde ett forslag som staplade programmet pé
hojden for att kunna tivla med slottet och domkyrkan framstar
sd hir i efterhand inte som sirskilt 6verraskande. Hir fanns

en chans att ge uttryck it nigot som linge stitt i skymundan.

Uppsala hade chansen att bygga nigot tillrickligt stort for att
intligen manifestera och representera sina lysande framgéngar i
konkurrensen mellan sveriges stider.

Platsen ér vil vald for det indamailet. Det ligger inte bara Gster
om 4n, den traditionella grinsen mellan borgarnas och bildningens
stad, utan dven Oster om jirnvigen, grinsen mellan borgar- och
arbetarstaden. Konserthuset ir placerat vid Vaksalagatan, en av
de spikraka axlar frin staden ut pé slitten som stricker sig frin
Uppsalaialla vdderstrick, inda till Bjérklinge i Norr och Flottsbro
i soder. Vaksalagatan stricker sig inte riktigt si lingt, men det dr
den axel i 6st-vistlig riktining som binder samman bildningsstaden,
borgarstaden och arbetarstaden. Vid gatan, ett par kvarter Gster
om jiarnvigen ligger det nya konserthuset vid Vaksala torg.

Pi torgets sodra sida har linge Gunnar Leches Vaksala
skola bildat fond for torget, en lig och lingstrickt men utsokt
representant for den svenska tjugotalsklassicismen. I norr, dster
och vister kring torget lig tidigare kvarter med blandad och
ansprikslos bebygggelse frin olika epoker. Nu har kvarteret vister
om torget rivits, och i dess stille reser sig det nya konserthuset.

Som s3 ofta i vir tid 4r det inte glasklart vem som ir husets

upphovsman. Den danske arkitekten Henning Larsens tegnestue

stod pd namnsedeln fér det vinnande tivlingsforslaget, men i
samband med genomférandet har en av arkitekterna pd kontoret,
Johnny Svendborg, framtritt som egentlig upphovsman. Man kan
lugnt siga att huset 4r mer priglat av Rem Koolhaas arkitektur
in av Henning Larsens. Byggnaden idr utan tvekan det tydligaste
exemplet pd Koolhaas idéer hittills pd svensk mark.

I boken "Delirious New York” som han skrev pé sjuttiotalet

undersokte Koolhaas byggandet pA Manhattan mellan 1890 och
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1945. Han visade hur hissen och skyskrapan i grunden dndrade
forutsittningarna for arkitekturen. Den logiska rorelse genom
byggnaden som utgjort en av arkitekturens grundférutsittningar
upphorde i skyskrapan dir varje vining, betjinad av hissar, kunde
fungera som en sjilvstindig virld.

Om det finns en anfader till Uppsala konsert- och kongresshus
ir det kanske Marcel Breuers Whitney Museum p3 Manhattan
frin 1963. Dir r6r man sig genom huset inuti en gigantisk hiss,
inte i trappor, och gestaltningen av Konserthusets fasad betonar pa
samma sitt byggnadskroppen som en enda abstrakt volym istillet
for ett hus med dorrar, fonster och vaningar. Inte for att den precis
ir ensam om det i den samtida arkitekturen, men dnda.

Detta idéhistoriska arv bir dock Uppsala konsert- och kon-
gresshus med ldtthet, f6r att inte siga med en axelryckning. Med
kylig dansk rationalitet staplas det omfattande programmet upp
pé hojden, dven om det hir dr rulltrappor som transporterar
besokarna. Denna rationalitet skulle ha kunnat anvints till att
passa in det stora programmet i det kvarter som l3g hir; en av
tivlingens forutsittningar. Men istillet dr kvarteret utplanat, och
torgets redan stora yta har gjorts dnnu storre. Trots det Gvervinner
den nya byggnaden torgets ddsliga vidstrickthet genom sina
proportioner. Det dr lika hégt som Vaksala torg dr vidstricke.

Nykter dansk rationalitet priglar ocksd husets material-
behandling. Hir finnsingetav den svenska arkitekturens romantiska

kirlek till material eller detaljer. Aven i detta féljer byggnaden i
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Koolhaas fotspér, dir detaljen och materialbehandlingen inte
tillmits ndgot egenvirde. den tycks med kylig skicklighet avpassad
snarare efter husets budget in dess indamal. Det ir plit och betong
ritt igenom, skickligt men kanske inte 6verallt med den precision
som dndamadlet kriver. Samtidigt som man imponeras av dess brist
pé sentimantalitet blir man en smula ororlig for hur huset kommer
att dldras. Nédr man ser hur plitpanelerna pé viggen i trappan frin
entréhallen ned till garderob och toaletter avslutas med en helt en
obehandlad kant, avskuren i h6jd med entréhallens golv sé att den
sedd i en viss vinkel exponerar sin infistning och elréren bakom
undrar man inte bara 6ver hillbarheten i tiden, utan om det ens
ir estetiskt hallbart. Hir finns ingenting av den soliditet som
byggnadens monumentala uppgift egentligen kriver. P4 ett sitt
kinns det uppfriskande obekymrat, samtidigt som man undrar hur
uppfriskande det kommer att kiinnas om fem eller femton ar.

Denna littvindiga instillning miérks dven i husets relation till
den omgivande staden. Det utnyttjar skickligt relationen till den
nirmsta omgivinigen och Vaksala torg till sin egen fordel. Men &t
Vaksalagatan, den gata som forbinder stadsdelen med det 6vriga
Uppsala, vinder huset en bide 6mtélig och avvisande fonsterlos
bottenvining klidd i plit. Gatans betydelse i staden tar huset
ingen notis om. Huset nojer sig med att synas.

Till slut maste man fraga sig vilken roll byggnaden spelar i
staden. Hir finns en uppenbar motsittning mellan dess ansprik

och dess utférande. Samtidigt som det genom att héja sig 6ver den
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omgivande staden gor ansprik pd att kunna hivda sig mot slott och
domkyrka siger material och utférande nigot helt annat.

Hur ansliende anblick det in erbjuder finns det ingenting som
tyder pé att det tar sin roll som stadens motsvarighet till kronans,
universitetets och kyrkans byggnader p3 allvar. Snarare 4n att vara
byggt for att halla i lingden uttrycker dess halling en tidsbunden,
nist intill tillfdllig karaktér. I kontrast till den permanens som
utmirker 6vriga monumentalbyggnader i Uppsala framstar huset
mer som en stor skylt, ett sjomirke uppstillt mitt pd Vaksala torg,
en signal till omvirlden: vi finns hir, sitt oss pd kartan!

P3a minga sitt 4r Uppsalas nya konsert- och kongresshus en
mycket lyckad byggnad, ett 6vertygande bevis pd upphovsminnens
fullindade professionalism. Uppsala har fitt den mirkesbyggnad
staden linge behovt, for de pengar man budgeterat. Men 1 sitt
overtydliga uppsat att synas fir det snarast motsatt effekt.

Tydligast blir det nir man akt upp for rulltrapporna och gér
runt i foajén utanfor stora salen. Hir ir alla fasader glasade och vill
erbjuda en storslagen utsikt t alla hall. Men, man ser inte frimst
hur stort eller vackert Uppsala ir, eller hur miktigt uppsalaslitten
breder ut sig. Det som sldr en ir att man i alla viderstreck ser
skogsranden vid horisonten. Taggig och svartgron begrinsar den
synfiltet at alla hall utom dir den skyms av slottet. Hirifrin ser
man inte den snabbt vixande kunskaps- och lirdomsstaden utan
den eviga smistaden, stindigt kimpande for att bli sedd dir den

ligger, gomd i de stora skogarna i Norra Europa. =
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PA RATT SIDA JARNVAGEN

Pir Eliaeson, Andreas Nobel

pE: Jaha Andreas, vad sidger du nu, som gammal uppsalabo?

AN: Om jag skall f4 med allting, sd tycker jag att placeringen i
staden dr bra, pd Vaksala torg, 6ster om jarnvigen.

pE: Den lite fula sidan.

AN: Ja, dir Uppsala centrum har tagit slut, precis vid jarnvigen.
Och nu bygger man det hir resecentrumet hir, som jag antar
kommer att géra att de bada sidorna av staden knyts ihop. Och nu
det hir huset, di. Det ir roligt att det hinder nigot hir. Vaksala
torg, det dr ett bra stille, tycker jag.

pE: Man har valt att ligga den hir byggnaden pé ett stille som
man skulle vilja vitalisera mer. Man forsoker kanske forskjuta en
tyngdpunkt i staden. Det finns redan nigonting pd andra sidan
jirnvigen och nu foérséker man ge nigonting till den hir sidan.
AN: Just det. Den andra sidan, det dr den akademiska sidan och
képmannasidan.

pE: Det dr ju dom tyngsta grejerna, egentligen.

AN: Det édr ju enda som finns.

pE: Vad finns egentligen pd den hir sidan, dé?

AN: Det dr ju egentligen ingenting hir, férutom en hel del trevliga
bostadsomréden.

AN: Folk bor hir. Och institutionerna ir pd andra sidan.

13

AN: Sedan kan jag konstatera att dom har tagit bort korvkiosken
som stod pd Vaksala torg.

pE: Den var for mycket.

AN: Den var tydligen ful. Det méste vara 6ppet. Rent och 6ppet.
pE: En sjilvklar modernistisk tradition.

AN: Och pa dess gamla plats stir en supertunn, supervertikal
belysningsarmatur i dansk design.

pE: En belysningsstolpe. Som ett monument 6ver den gamla
kebaben. Det ir inte si minga som vet det, men s dr det i alla fall.

”Monument 6ver kebaben”, kallar vi den.

pE: Henning Larsen 4r ju annars lite postmodern, han kan kora lite
olika stilar. Men den hir byggnaden ir ju en ultraklassisk dansk
modernism. Den traditionen #r vildigt vil utvecklad. Det kan
man vara lite avundsjuk pa. Danskarna har en vildigt stark sidan
tradition, som man kan verka i, om man vill. Och dom gor det
jakligt bra, for dom har gjort det hur ménga ginger som helst.
AN: Vir modernism ir lite sméttigare och folkligare.

PE: Ja, det fanns ju en tradition, i folkhemmet di, som var bra. Det
var ju lite eget for Sverige ocksd. Men den har ju forsvunnitidag. Vi

famlar ju efter nigonting nytt. I Danmark finns den starka, starka
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modernistiska traditionen kvar. Kan man inte rita nigonting, s&
ar det bara att falla in i den, si blir det bra ind4, liksom. Och
den stilen passar ofta bra till offentliga byggnader ocksi, dven om
den klassiska modernistiska estetiken fortfarande dr svirsmilt for
ménga.

pE: Skall vi g4 in?

pE: Det finns ju sidor pa den hir modernistiska, strama stilen. Den
madste ju byggas vil, for att komma till sin ritt. Alla dom hir platta
och blanka ytorna maste vara bra utférda, annars syns alla fel alltfor
vil. Nu ser vi i sldpljus hir pé en plitfasad, en innerplitfasad, som
and3 hiller ritt s3 bra. Men, det finns andra saker som bucklar
betinkligt. Den ir si 6mtalig, den hir stilen.

aN: For att dterknyta lite till exterioren, har jag i en notis i Tid-
ningen Vi tidigare formedlat ett lokalt skimt att uppsalaborna,
eller kritikerna kanske d3, kallar konserthuset fér ”Forsmark 4”.
pE: Det dr ju bra. Det dr ju kirnkraftsarkitektur.

aN: Det dr ju faktiskt ganska likt. Det ér ju en lida, och den ir lite
randig.

pE: Ja, det dr ju helt uppenbart. Det hade goteborgarna ocksé kallat
det om huset hade legat i Géteborg.

AN: Ja, precis. Ha, ha.

pe: En annan sak om exterioren jag tinkte pa nir jag kom hit idag

ir; dr inte den dir metaforen lite vil banal, med klaviaturen?
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AN: Jasi, dr det det?

PE: Ja, det dr ju en klaviatur, det dr svarta och vita tangenter.

AN: Ja, det ir ju finigt.

pE: Ar inte det lite vil 16jligt? Skall man inte undvika sidana enkla
bilder? Det ir ett konserthus, och si ser det ut som en klaviatur.
AN: Jo, man kan ju kanske vara enkel, om man 4r innu dummare in
sd. Men, om man forsoker vara lite sofistikerad, s vet jag inte.

pE: Den ir klart sd. Det dr ju en extremt sofistikerad fasad.

AN: Det idr det hir med klassisk musik och hela den baletten.

pE: Och sd har vi det dir uttjatade di, med att arkitektur 4r som
frusen musik. Det kommer man ju aldrig ifrin, nir det giller
konserthus.

AN: Det dr ju ett idiotiskt uttalande.

pE: I det perspektivet dr kanske metaforen lite "too much”. Men,
detligger juilinje med den vanliga modernistiska genitraditionen.
Arkitekten vill alltid sikta mot de ”fina” konsterna, for arkitekten
vill vara ”fin”. Klassisk musik ir fint.

AN: Klaviatur.

PE: Mm, klaviatur dr fint. Det dr ju litt att raljera over den
forestillningen idag.

AN: Det kan vi vil fortsitta med?

pE: Jadd, jag vijer inte for sina enkla poinger.

pE: Ojda, hir har vi en rod rulltrappa!

AN: Ja, det ir den firg vi har hir. Det kommer mer firg senare.

pE: Vi kommer in pi ett slipat betonggolv. Som inte ir firgat. Lite
lingre upp finns det infirgade betonggolv, som ir réda. Och si
ir det en rulltrappa som ir réd, di. Miljon ir gra for 6vrigt, och
blank. Blanka undertak ocksi, hogblanka undertak.

AN: Dom kinner jag igen, ndgonstans ifrén. Det kinns som Celsing,
eller nit.

pE: Det skulle vara det enda som ir ett element av Celsing i det hir.
Det enda som ir lite vigat hir, det ir dom hir undertaken.

AN: Jag kan inte lite bli att tinka pad Celsing. Ja, Kulturhuset,
Filmhuset...

pE: Den roda firgen ir lite Kulturhuset ocksd, fitoljerna och det.
AN: Men nog ir Celsing mer... han ir helt enkelt postmodern. Och
det dr mer av intressanta rumsligheter...

pe: Celsing har helt andra dimensioner. Han har en extravagans
och en elegans som inte finns hir. Det hir blanka, 4r nigot extra-
vagant. Lite camp, lite queer.

AN: Lite queer, faktiskt. Celsing dr queer.

pE: Jo, Celsing ir ju otvivelaktigt modernist, men samtidigt djupt
skolad i det klassiska. Och bara det ir ju komplext, di. Och "det

andra” slir igenom hela tiden, och det gor det si intressant.

AN: Om vi pratar om entréplanet, foajén, si ir det en sidan som
kriaver mycket folk. Skall en foajé vara: nu ir det fest, nu ir det
vilkomnande! Det hir gor ju inte det.

pE: Den gor ju inte det jobbet sjilv, i alla fall.

AN: Nej, inte sjilv.

pE: Om man vill vara snill d4, si siger man att: det ir minniskorna
som gor arkitekturen.

AN: Precis. D4 4r frigan om det 4r s8? Om det 4r intentionen?

pE: Nja, det skall mycket folk till, innan det funkar sé. Jag tror inte
att intentionen ir sd, det kan vara en férevindning.

AN: Ja. Vi kommer ju upp sedan och ser utsikten. Det kan vara det
att man tinker: minniskorna och utsikten gor arkitekturen.

pE: Staden och minniskorna gor arkitekturen. D3 har man varit
vilvillig i sin tolkning.

AN: Utsikten gor det ju, onekligen.

pE: Den dr en av de bista grejerna i det hir huset, absolut.
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aN: Skall vi titta lite hér inne?

pE: Det hir dr den nist storsta salen, hir pad markplanet, som
fungerar som kafé, konsertlokal och andra grejer. Den gér rakt
igenom byggnaden med glaspartier it bida hall, som ir mojliga att
avskdrma. Hir dr ocksd grétt och vitt, och gritt och vitt.

AN: Nyanser av gratt.

PE: Just det, hir 4r minga nyanser av gratt. Och det dr svarta stolar
av stdlror. Vad siger inredningsarkitekten?

AN: Jag vet inte. Jag orkar inte ens kommentera.

pE: Kommentar 6verflédig. Vi kidnner lite pd materialen. Tung stol.
Plast. Matt yta och blank yta.

AN: Bra akustik pd den. Den skramlar inte. Den ir skon, sddir. Den
ir godkind.

pE: Men, lite tung.

AN: Det gor inte s mycket.

pE: Om man inte ir svag, da.

AN: Jo, dom lir ha fatt kritik for tillgdnglighet. Frin synskadade.
pE: Synskadade vill ha kontraster, det finns inte. Det ir gritt.
Allting dr jimngritt. Har finns till exempel tre steg. Hir skall det
ligsta steget vara markerat ocksd. Det Gversta steget dr markerat.
AN: Och det ir markerat svart, det ir inte si litt, kanske.

pE: Det dr ritt. Det skall vara hog kontrast, minst 40%.

AN: Och det hir steget ér lite halvdant.

pE: Det forsvinner i en spetsig form. Det ir en snygg 16sning, men

inte si kul att anvinda.
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pE: Skall vi limna bottenplanet? Det ir ju ett atrium hir som ir
kommunikationen i huset, ett snitt rakt igenom. Man fir in ljus
uppifrin. Men, jag tycker inte att det kinns s ljust dndd. Det
ligger ett raster i taket, ndgon slags gallerdurk.

pE: Trots alla de hir blanka och hirda ytorna, sd tycker jag att
det kinns ganska si mjukt i luften. Inte sd problematisk ljudmiljo.
Mirkligt nog. Det kanske dr dimpade plitpaneler? Det ir luft
bakom dom, och s ir dom perforerade. Det skulle kunna vara
jobbigt hir, betonggolv och plitviggar, blankt. Det dr mycket folk,
men man miste inte hlla for 6ronen. Det har dom klarat av bra.
pE: D4 dr vi uppe pa ett mellanplan hir, med en kaffebar. Det dr ju
bade och hir. Uppsala K & K, konsert och kongress, si det ir inte
bara kultur utan det dr ocksd kommers, niringsliv.

AN: Man kan siiga att man skall kalla saker f6r vad dom #r, men det
ir ocksa vildigt opoetiskt. Det liter si oerhort trakigt.

pE: Uppsala Konsert & Kongress.

AN: Om jag skulle gd pd en kongress, skulle jag hellre gi i ett
konserthus 4n i ett kongresshus.

pE: Skall man gé pé konsert, vill man inte g till ett kongresshus.
aN: Dessutom gér det inte att siga, det 4r ingen melodi i det.

pE: Det var inte pd ging att man skulle uppkalla det efter nigon
person, eller s&?

AN: Nja, vem skulle det vara?

pE: Linné, kanske? Eller Gunnar Leche?

AN: Owe To6rnqvist?

pe: Hir finns det plats f6r kontemplation. Nu ir vi uppe i
utsiktsvaningen. Runt hela jikla huset kan man ga runt och titta
p& Uppsala. Mycket smala metallprofiler, annars ir det bara glas.
AN: Och det ir verkligen jittekul.

PE: Ja, det 4r det bista med huset, hittills. Att huset visar Uppsala
pé ett helt nytt sitt, pa ett vildigt fint sitt.

AN: Man ser sin stad frin en ny vinkel, det ar jittekul. Jag kan bara
konstatera att: domkyrkan ser vildigt stor ut, Carolina Rediviva
kinns liten, universitetet 4r bara en liten obetydlig klump. Det blir
lite forskjutningar i skalan.

pE: Du tycker att domkyrkan behaller sin storlek.

AN: Den behiller sin skala. Jag tycker den dr forvinansvirt stor.
PE: Jag dr inte sd kunnig i Uppsala. Det dir rosa...

AN: Det dr slottet.

pE: Sedan ligger det ett folkhemstorg hir nedanfor.

AN: Sivia torg.

pE: Typisk senmodernism, med loftgdngar och centrum.

pE: S4 var det ndgra gamla hus som strok med hir.

AN: Det var, om jag minns ritt, en parkeringsplats hir, sen var det
ndgra gamla trikikar. Dom var vil fina kanske, men det var vil
inget storre problem.

pE: Det var lite brik om det.

AN: Jag dr mer upprord over att dom estetiserar... Jag fir en

misstanke om, att man ir ute efter monumentalitet om man maiste
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ta bort en kebabkiosk. Som, vad jag minns, lag kanske 20 meter
ddrifrén, for att fi fri sikt. Det dr egentligen vildigt suspekt sitt
att se pa arkitektur, tycker jag.

pE: Att en arkitektur kriver sd mycket tomrum kring sig?

AN: Ja, och att niringar miste bort...

pE: Men, man kan ju inte tro att den hir byggnaden INTE ir
monumental.

AN: Nej, precis. Och det dr vil ddrfor jag egentligen inte borde
vara hir och kritisera. Jag ir helt ointresserad av monumental
arkitektur.

pE: Men, ir den hir inredningen monumental?

AN: Nja, det dr en bra friga.
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pE: Skall vi anvinda inredningen? Vi sitter oss pd en slags sittpuff
hir, som skulle kunna vara ritad av Claesson Koivisto Rune.

AN: Ganska tidstypisk.

PE: Ja, i den modernistiska traditionen.

AN: Det dr ganska skont hir. Det dr nagon slags bardiskhojd, runt
hela utsikten. Det idr utsikten som ir det roligaste for mig. Och s&
ir det barstolar, som jag i och for sig annars har svart for. Det dr sd
exkluderande, varken barn eller gamla kommer knappt upp i dom.
Men, ganska fint med det hir réda skinnet. Det dr ndgonting som
ar lite gammelborgerligt exklusivt istillet for...

pE: Vad skulle det ha varit istillet?

AN: Nyborgerligt exklusivt.

pE: Hur hade det varit d4?

AN: Jamen, dd hade det varit... svart fanér. Skinnet ir bra, det
tillhor ett annat drhundrade.

pE: Man kan vil ind4 siga att den hir byggnaden, den skims inte
for sig. Den 4r monumental, den ir borgerlig, den ir EXTREMT
traditionell. Hiller dom med om det, dom som har gjort den?

AN: Det kan man friga sig. Man skulle kunna tinka sig att dom inte
gor det. Det ir vildigt fa kulturarbetare som erkinner att deras
yrke dr borgerligt.

pE: Det hir dr indd danskar.

AN: Dom kanske har lite littare f6r det. Det kan jag tinka mig.
pE: En svensk arkitekt kan ju inte erkinna att han ir monumental

och borgerlig och traditionell.
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aN: Nej, ingen kulturarbetare. Det ir en livsldgn dom fér leva med.

Att dom inte kan forstd det, att det ir borgerligt.

AN: Jag tinkte pa det hir: ok, det ir monumentalt siklart.

pE: Det skall det vil vara, kanske?

AN: Ja, det iir fragan. A ena sidan ir det en jikligt trikig instillning
att siga att man dr emot monumentalitet, for det dr vil roligt att
bygga just ett sint hir kulturhus f6r allminheten. Det ir vil kul
att fa en stor upplevelse.

pE: Det finns dom som séiger att man blir nedtryckt av monumental
arkitektur.

AN: Precis. Det dr det man kan undra. Till exempel nir man kin-
ner att man skall ramla ner i klyftan hir. Det ér inte sé kul.

pE: Jag kinner att jag blir uppfylld av en ridsla, nir jag gir hir. En
skrick. Ar det kul?

aN: Nej. Det dr ganska cyniskt, att gora en arkitektur som skall
framkalla svindel.

pE: Dom har inte gjort ndgonting for att motverka det, direkt.
AN: Det var kanske inte meningen att det skulle bli svindel, men
storslagenheten...

pE: Om man ritar en sdn hir grej, sd vet man ju...

AN: Man ritar sd oerhort tunna ricken och allting ér i glas, sd 4r det
klart att man ir ute efter...

pE: Vet man inte om att det kommer att kinnas hisnande, di ir

man inkompetent.

AN: Jag méste siiga att det dr ett vansinnigt sitt att se pa arkitektur.
Arkitektur skall ingjuta trygghet.

pE: Inte skrick.

AN: Men, siger man det, ir man ju sméiborgerlig, eller nat. Att

arkitektur skall skapa trygghet, trivsel.

pE: Men, jag tycker dnd4, att det dr bra gjort det hir. Bra utfort.
AN: Jo.

PE: Men, man miste ju ind3 tinka pd, det fanns ju vildigt minga
forslag i den hir tivlingen. Varfor valde man det hir? Det ir ju
ingen overraskning att det blir sdhir. Det hir dr faktiskt ett val.
Man kan inte skylla pa att arkitekterna hittat pd nagot tokigt, utan
Uppsala har VALT att bygga DET HAR huset. I det perspektivet:
varfor viljer Uppsala att bygga ett sint hér hus?

AN: Nu siger jag emot mig sjilv nir det giller min kritik, eller
tvehagsenhet, inf6r monumentala byggnader. Men, pi ett sitt
tycker jag att det dr kul f6r Uppsala att man gjort ett sdnt hir stort
grepp. Dd siger jag stort grepp inom citattecken, for jag tycker att
visterlindsk arkitektur inte har nigot stort grepp pa hundra ar. Det
hir dr vildigt férutsigbart. Men, den tar plats, den ir stoddig.

pE: Den anpassar sig inte alls. Ndgon som jag horde idag, uttryckte
sig positivt om det. Den forsoker inte latsas om nigonting, den gor
sin grej hir. Och det dr ingen som tvivlar pé det.

AN: Och inte minst, pé ett sitt s3 férminskar den hir byggnaden

Uppsala, kom jag pd. Nir man dr hiruppe, ser man vilken
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treviningsstad Uppsala dr. Och det gillar jag.

pE: Perspektivet dr ”von oben”.

AN: Det ir precis som Stockholm ir 13g, for att vara en huvudstad.
D3 dr Uppsala dnnu ligre. Det ir inget fel i det.

pE: Det ser dndd ganska litet ut. Det ser ut som man kan greppa
staden hir. Det idr ju inte odelat positivt, att skinka ett sidant
perspektiv pa en stad.

AN: Nej, kanske inte. For mig dr det sd. ”Small is beautiful”.

PE: Jo, men man forenklar ju ocksd perspektivet pid Uppsala, nir
man ser det sahir. Sdhir greppbart ir det inte, sihir stidat dr det
inte, bakom glas.

AN: S dr det med all arkitektur, den kan inte bedémas uppifran.
Det 4dr s man ser pd den. Det ir ett problem.

pE: Bekvimt, hanterbart. Uppifrin dr det forenklat, reducerat.
aN: Norman Foster dker runt i sin helikopter och ser arkitektur.
pE: Det hir ligger ju helti linje med det. Norman Foster skulle vara
jitteglad over det hir.

AN: Ja, det dr nigot barnsligt 6ver det, det dr ett barnsligt sitt, att
se saker uppifrin. Men, det har inte med arkitektur att gora.

pE: Om man tror att ovanifrinperspektivet har med arkitektur att
gora tappar man fokus. Men, man kinner sig 4nda ritt upplyft hir,
sjilsligt. Man tycker att man har kontroll. Dir ir det dér, och dir
ir det. Jag ser staden.

AN: Det dr ocksa kul pé andra sidan, nir man ser ner pi det stora

Vaksala torg dir det pa helgerna ér torghandel.
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pE: Och den kryper indé ganska nira huset.
AN: Ja, den kryper nira. Det gillar man ju, den krocken ir fin.
PE: Vi kom frin stationens hall, dir ir det lite mer stidat. Vaksala

torg ir lite mer "roddigt”.

pE: Materialen ir lite ria. Undertak hir i atriet av strickmetall.
AN: Nja, inte riktigt strickmetall. Galvat galler. Det dr sddant man
skall kunna g pd. Man méiste kunna tvitta rutorna diruppe.

pE: Detligger ocksd i traditionen, att det skall vara ”4kta” material,
“rda” material.

AN: Det dir tycker jag att man ir lite falsk med. For mig dr det hir
ett typiskt exempel pd en egentligen materialfientlig, materialitets-
fientlig arkitektur. Ju mer transparent alternativt speglande ett
material dr, desto bittre dr det. Det blir ju s lite av material- och
formintresse hos arkitekten.

PE: Ja, man gér ju inte in i den diskussionen. Man tar inte tag i
materialet, utan man gor det sd enkelt som mojligt.

AN: Hir ser vi ocksd lite exempel pé det du sa tidigare; nir man
gor sddan hir sort superestetiserad arkitektur s krivs det mycket
av hantverkaren. Man ser alla buckliga platar, som stor. D4 idr det
bittre att gora en bucklig arkitektur.

PE: Ja, det 4r ju mer anpassat efter utforandet. Jag tycker att man
kan se en skillnad i byggare, mellan Sverige och Danmark. Dan-
mark har en storre precision i byggandet, eftersom dom har en

stark tradition av en sidan arkitektur. Vi har sett flera exempel pé
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kontinental eller dansk arkitektur som byggs i Sverige, att det gér
inte riktigt ihop. Henning Larsen har ju haft otur pd andra sitt
tidigare i Sverige, han har blivit 6verkérd av svenska byggare. Han
har blivit fullstindigt bestort av det. Jag tycker fortfarande att det
finns ett glapp hir mellan arkitektur och utférande. Man bér som
arkitekt ta hinsyn till sidana saker. Man kan inte bara rita i det bl3.
Man miste ta hinsyn till kunskapsnivin pd dom som skall bygga.
Har dom inte ritt kunskapsnivd, si fir man anpassa sin design
efter det. Det viktiga ir att det haller ihop i slutinden, nir det stér

firdigt, tycker jag.

pE: Jag pratade tidigare med folk som jobbar i huset om hur den hir
byggnaden kommer att ldras. Detir ofta s med den modernistiska
stilen, att den tal inte riktigt det. Den ir inte tinkt att dldras, den
ir tinke att vara NU. Aven om den syftar i framtiden, sd har man
inte tinkt s ldngt. Vad tror du? Kommer den hir byggnaden att
ldras intressant?

AN: Svirt att siga. Jag hiller med dig i det du siger, men jag skulle
kunna tro att den kommer att halla bittre in minga andra.

pE: Nu har den varit 6ppen inte ens en minad, och det ir redan
repigt 6verallt. Det kanske blir en patina, men...

AN: Det gor inte sd mycket, tycker jag. Inte pa rostfritt stl. Det

tycker jag funkar. =

Hor hela samtalet pa kritik.analysforlag.se
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ETT KNACKANDE HUS

Gert Wingdrdh

Avalon Hotel ligger centralt vid Kungstorget innanfor Vallgraven i
Gateborg. Platsbildningen ir komplex. Ostra Hamngatan vergr
pé sin norra sida till Kungsportsplatsen dominerad av en i brons
utford ryttarstaty av Karl IX, i folkmun dopt till «<Kopparmirra».
Lings Kungsportsplatsens ena sida ligger Centrumhuset. Detér en
elegant slitt, vitputsad kontorsbyggnad med djupa foénsternischer
klidd med mork sten, tecknad av forra seklets “mesta” goteborgs-
arkitekt, Nils Einar Eriksson. Vér samtida Magnus Ménsson in-
spireras av Nils Einar och later Avalon Hotel fi samma ljusa, glatta
puts och samma djupa, stenkliddda fonsternischer. Nischerna mot
Sédra Larmgatan har dock en ny komplexitet. Fonstren ir inte
parallella med viggen utan med den bakomliggande Vallgatan.
Den tértbitsformade fastigheten skapar hir en anledning till sam-
mansatthet. Husets plasticitet férindras beroende om man iakt-
tar huset under promenad visterut visavi det samma 6sterut. En
tértbit dr alltid besvirlig nir den ska styckas med ritvinkliga snitt.
Vilken sida far rida?

Hela Avalon Hotels gestaltningsidé utgir frin den iakt-
tagelsen. Svaret blir knicken. Tydligast syns det pd huvudfasaden
mot Kungstorget dir den rddande delen av huvudfasaden ir ritvin-

klig mot Larmgatan medan den underordnade delen ir ritvinklig
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mot Vallgatan. Resultatet blir en asymmetrisk knick som sedan
upprepas som gestaltningsprincip ned pa detaljniva.

Huvudfasaden reser sig en vining 6ver sidofasaderna och
markerar sig som ett torn. De med mork metall infattade glas-
rutorna bildar vdningshéga band omfattade av smickra och lju-
sa putsytor. Knicken i plan utnyttjas f6r i plan triangulirt for-
made balkonger for de fyra ligre planen, medan det femte saknar
balkong till formén f6r en framflyttning av glaspartiet. I det sjitte
planet gir glasriktningen vinkelridt Larmgatan hela vigen till
Vallgatan varvid en putsportik skapas. Knickningarna bildar ett
flitverk som nyanserar. Balkongerna har vertikala smidesricken
av plattstdl dir riktningarna slumpvis knicker och dirmed fingar
ljus och skugga pi ett nervigt varierande sitt. Kanske ir inte alla
betraktare medvetna om fasadens ligmilda rikedom, men desto
tydligare dr avslutningen mot himlen, den alltid sé viktiga silhuet-
ten, som hir formas av en simbassing litt utskjuten over takfoten
med undersida och gavel utférd i genomsiktligt glas. Hir dr Rem
Koolhaas drom i «Delirious New York» forverkligad, om 4n pi
ndgot mindre svindlande hojd.

Minga 6gon fastnar ocksi pd den rikt utformade fasaden pi

gatuniva som stricker sig 6ver det dubbelh6ga restaurangrummet
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mot Kungstorget. Den fingar in Vallgatans “baksideskaraktir”
dir garagenedfart, administration och andra nédvindigheter har
staplats over varandra i tvé plan och avslutas vid entrén mot Larm-
gatan och den halvhéga lobbyhyllan (den ligger ovanpid garager-
ampen). Mellan den slutna fasaden som avslutas med morka sten-
socklar 6msom blankt 6Gmsom matt, infattas de stora glaspartierna
av oljad teak som tillats knicka ut sd att halvmeterdjupa nischer
skapas. Sett i forkortning, vilket dr det naturliga vid vandring pé
trottoar, ir det mycket skulpturalt och tminstone av mig, aldrig
skadat tidigare! Ténk hur lingt en liten kndck i plan kan leda.

Betraktar vi Avalon Hotel pi lite avstdnd frin Kungstorget, ser
vi att putsfasaden avslutas en halv manshojd 6ver grannfastigheten
visterut. Tillsammans med den tidigare nimnda upptrappningen
i huvudfasaden mot Kungsportsplatsen har den tidigare mycket
stora grannfastigheten blivit betydligt reducerad. En mycket bal-
anserad 16sning sprungen ur en splittrad byggnadsnimnd, dir en
fraktion som féresprikat mer traditionellt uttryck med tydligt lut-
ande tak och en annan som velat ha uttryckskraft och potential att
skapa en «ikon» f6r Goteborg har varit jaimstarka.

Det finns inget som frin utsidan avslojar att brandviggen till
plan 5 dr bruten och att Avalon Hotel hir hyser nirmare 30 av
sina 101 rum. Hotellet kan, om si skulle vara limpligt, expandera
trots sin beldgenhet pa en tring stadsfastighet. Gér vi vidare runt
kvarteret finner vi att en tidigare link tvirs Vallgatan, som for-

band varuhuset Grand med lagerytor, har rivits till gaturummets
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fromma. Detsamma giller den transformatorstation som tidigare
placerats mitt pad Kungstorget(!), men som nu grivts ned under
torgytan. Kungstorget kommer att fi ny stensittning och hotellet
naturliga platser for uteservering.

Mot Vallgatan tringer hotellrummens vinkelrita geometri
ut i gaturummet och bildar fullglasade bursprik for att erbjuda
gisterna utblickar frin det trdnga gaturummet. Interiort strilande
men kanske en nyans alltfor sott for stenstaden.

Avalon Hotels huvudentré dr mot Larmgatan, medan restau-
rangens vinder sig mot Kungstorget. Genom vindfinget ir recep-
tionen placerad sjilvklart rakt fram, med ”bellboy” steget framfor
till hoger, (beredd att parkera eventuell bil pd ndgot av det dryga
tjoget parkeringsplatserna i killaren). Hissar och trapp till vinster.
Hissen ér helt liderklddd, ur hogtalaren strommar John Cleese
i Faulty Towers. P hissviggen informerar en platt-TV. Ut ur
hisskorgen hamnar vi i en rymlig korridor (fastighetens tirtbits-
form ger ytan) badande i varmt ljus som lyser dels pé vigghingd
konst men ocksd pd en viningsunik utvald mobel. Ett subtilt sitt
att underlitta orientering. Det blindande ljuset méter sin motsats
nir jag ror mig djupare in i huset. Det blir direkt moérkt och jag
far ndgot skumogt soka efter de pilysta djupa plexiskyltarna med
mitt rumsnummer. Vil igenom den tjocka, obehandlad teakdérren
(dorrbladet dr dubbelfalsat och 15 cm djupt) méter jag ater ljuset.
Rummen ir grunda och fonstren stora. Tva lager gardiner hjilper

mig att finna den ritta graden av privathet och ger dessutom ljuset

en litt gron doft av klorfyll. Det ljusa travertingolvet 16per obrutet
in i vitrummet(n) ddr handfatet(n) ir skurna ur ett stycke jaimt-
landskalksten. Skillnaden mellan rummen ligger i om badkaret
star fritti rummet eller inte. Snickerierna 4r i obehandlad teak och
ibland sé klurigt tecknade si att instruktion krivs (arbetsyta). Det-
ta giller inte for placering av TV med vidhingande DVD-filmer;
foredomligt pa enkel vitlackerad hylla pa det mest sjilvklara stillet.
Fotindan av singen rymmer en litt vadderad kista, en kuddbar dir
den krisne kan njuta av ett urval.

Ater i korridoren noterar jag en “rabatt” av ryamatta som
l6per lings korridorviggen (innovativt pdkorningsskydd dér filos-
ofin dr att vagnhjul helt enkelt fastnar i mattradarna). Jag tar trap-
pan nedét och finner att den, liksom stora delar av alla hotellets
vitrumsviggar, dr helt klidd i en péfigelsskimrande glasmosaik.
Trappan mynnar vid receptionen. Fir man en stund 6ver ir hyllan
en halvtrappa upp en mycket naturlig uppehallsplats med sprakande
gasligor. Ovanfor spisen hinger en dov oljemalning (konstniren
Alexander Klingspor), speciell f6r hotellet och platsen. Den visar
pa dans och lust men ocksé affirssamtalets fortrolighet. Omsorgen
om detaljen ir total.

Huvudentrén ir forbunden med restaurangentrén via en ty-
dligt avgrinsad ging i vilken en flack ramp tar upp skillnaden i
nivéer. Liderklidda soffor med hog rygg bildar grins mot gdng och
bar. Det flytande rummets linga innervigg (den och inte tvirvig-

garna ir birande genom hela huset) knicker fram i plan och sek-

tion. Den dr utford i teak med dekorativa flickvisa pasalningar av
olikldnga skivor (férvillar elegant alla byggfel). Rummet upplyses
av 4 kandelabrar och en serie lampetter med varmt rétt och gult
sken som kompletterar infilld belysning. Undertaket 4r nirmast
fondviggen av vitmdlad, slit gips som nirmare fonsterviggen
overgdr i ett demonterbart installationsundertak.

I det dubbelhdga rummet dr en fribirande balkong inspind
helt nira taket. Magnus Ménsson rids 18ga hojder lika lite som
Frank Lloyd Wright gjorde. Det idr faktiskt bara 2 meter och 2
decimeter till taket (det ir lika l3gt i hotellrumskorridoren). Kon-

trasten med det dubbelh6ga restaurangrummet, de varma firgerna

och litenheten (restaurangen rymmer 90 kuvert) gor att rummet
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kinns mycket otvunget. Det finns en inbodd ledighet som fi helt
nya byggnader erbjuder. Idag méste man ringa minst dagen innan
for att fa en lunchplats.

Vill man vara kritisk kan man ifragasitta vissa mébelval (men
de ir genomgiende bekvima), flickigheten pa fondviggen (men
den ir ju ritt originell) eller varfor badkaret skall st fritti rummet
(vattnet svalnar si fort).

Hur blev det nu sa bra?

Hela kvarteret dgs av Bygg Gota, ett familjeforetag. Magnus
Minsson har arbetat med kvarteret i snart tvd decennier, med
inte mindre 4n fem forslag till nybyggnader. Tiden f6r méinga
och inkdnnande studier har alltsd funnits. Stadsbyggnadskontor
och byggnadsnimnd har ocksd haft tid att reflektera och till sist
besluta. Magnus Mansson leder idag ett arkitektkontor som heter
Semrén & Mansson, grundat av framlidne Rune Semrén. Kontoret
blev kint for ytterst pragmatiska byggnader, ofta i tegel. Det ir
dir Magnus Minsson ir skolad under hela sin yrkesverksamma tid
efter examen vid Chalmers.

Magnus Miénsson fick tidigt byggnader uppforda och han har
stattien kontinuerlig dialog med tongivande bestillare, tjinstemin
och politiker. Det skapar fortroende. Det underlittar i samtalen
med ldnsstyrelsen (staden inom Vallgraven ir av riksintresse).

Operatoren av hotellet heter Svenska Stadshotell. Det ér in-
gen stor kedjeaktor, men mycket formgivningsintresserad. Jag har

under drens lopp métt Magnus pd Landvetter flygplats, alltid pa
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vig med sina kunder pé studieresor. Tillsammans har de byggt upp
en virdegemenskap och gemensamt kunnat konstatera vad mycket
som bli si fel, fastin man vill s§ vil.

Jag tror att bra projekt méaste fi ta tid. Hus formges ofta pa ni-
gra minader, byggs pa nigra dr men star i flera hundra. Bra projekt
maste fi kosta. Ett litet familjeforetag ar ALLTID férsiktigt med
pengar. Det finns inga 6verytor pa Avalon. Allt 4r kompakt. Park-
eringsplatserna under mark, ramp ned, administration, vinkillare,
konferens, lobby, restaurang och rum. Det dr bara korridoren som
ir lite 6verstor (hur gick det till?). Sektionen ir lika effektiv. Hu-
set dr lite hogre dn sin granne. Tvi extra takviningar ir kungligt
tillbakadragna. Den birande ldngviggen befriar restaurang och
lobby frin begrinsande pelare. Allt dr 6verlagt. Bra projekt méste
ha kirlek. Bestillare och arkitekt maste respektera varandra.

Varfor heter hotellet Avalon?

Prefixet skulle vara A- for att placera hotellet forst i alfabet-
iska listningar. Suffixet skulle vara -on f6r associationen till Hilton
och Sheraton. Bilstereon dir Avalon med Roxy Music ljod 1oste

plotsligt ekvationen.

Magnus Mansson fick en nominering men inget Kasper Salinpris
2007. Han har sjdlv instiftat ett pris som ges till sirskilt bra bestil-
lare. P4 20 4r dr det bara en handfull gdnger som det har delats ut.
Vid gasligan pa hyllan i Avalon Hotel stir en keramikkatt. Det dr

priset, att fi en Mansson. =
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SMA OCH STORA BILAR - oM INREDNINGSARKITEKTUR, DEL 2

Andreas Nobel

Industridesignen ir formgivningsfamiljens bortskimde storebror.
Han kritiseras aldrig av de andra familjemedlemmarna och han
liter aldrig sd mycket som en gnutta av sjilvkritik sippra fram.
Det har alltid gatt bra for honom s han har aldrig haft anledning
att ifrigasitta sin egen verksamhet. Han ir stor och stark. Hans
klubb, Niringslivet BK, tror pid honom. Dom har, lika litet som
han sjilv, varken tid eller intresse for problematiseranden. Man
har ett gemensamt mal; att hjulen ska snurra allt smidigare och allt
snabbare. Dom ir ett team i en depd. Alla har samma mél. Motorn
ska smorjas och finjusteras, det ir allt. Man vaggar varandra till
varm och skon dvala i konsensusens omstoppade vagga.

Mellansyster drinredningsarkitekt. Storebrorindustridesigner
tycker om sin lillasyster och att hon har gjort ett bra yrkesval.
Hon har inrett en datorarbetsplats 4t honom som blev bide fin
och praktisk. Han tinker att nidr han blir lite dldre ska han gifta
sig med en flicka som ocksé ir inredare. Om hon blir med barn
ska dom dka och titta pi en ny bil. Han tinker ofta p4 sitt liv i
termer av motorfordon. Som litet barn satt han ofta pd mattan och
brummade runt med smébilar. Mattan var en liten vil avgrinsad
virld ddr allt kunde hinda. Dir kunde bilar kora fort och dir kunde
bilar krocka.
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Vid fyra drs dlder hojde han blicken frin mattan upp mot himlen.
Han smiler {6r sig sjilv dé han tinker pa den tiden.

— Jag var en riktig liten filosof d4, tinker han.

Mainen, stjairnorna och det stora svarta grep tag i honom.
Rymdens oindliga obegriplighet bide lockade och skrimde. Han
maste {3 ritsida pd det mystiska. Han lirde sig allt om rymdfirder.
Rymden sedd frin kontrollrummet i ett rymdskepp blev mindre
mystisk, inte for att han bittre forstod det stora svarta men mer
for att farten, resan framdt och alla lampor och kontroller upptog
all hans uppmirksamhet. Det var ocksa vid den hir tiden som han
borjade bygga modeller. Ett intresse som har hillit i sig.

Vid tiden for hans pubertet var det som om sjilva jorden drog
honom ned igen. Det var erotiskt att burna runt i skogen med
mopeden och spruta lera.

Han kom in pd Konstfack pi forsta forséket och uppdraget
han gav sig sjilv infor examensarbetet var en bil som riktade sig till
segmentet; modern ung storstadsbo, miljomedveten utan att vara
vinster. Den fick inte heller vara motorsvag. Han fick ett bra jobb
pa ett kylskdpsforetag direkt efter examen.

Han bor kvar i sitt pojkrum. Han ir for tillfillet singel och

tycker inte om att vara ensam.

Fadern ir konstnir, skulptor med rotter i modernismen. Far och
son forenas i en gemensam formtradition. Fadern kan relatera
till sonens formovningar och renderingar. Dom bldddrar ofta i
motortidningar tillsammans.

— En s&'n dir hade Gunnar Ekelof, siger fadern och pekar pa
ett fotografi av en Bugatti sport 1929. Sonen kinde inte till Ekelof
men det spelade ingen roll, varken f6r honom eller for fadern. Han
kinde till Bugatti.

Modern ir bildlirare pd hogstadiet.

Det ska bli sondagmiddag med hela familjen samlad. Lillebror
arkitekturstudenten anlinder. Han bor tillfilligt hos sin flickvin
som har ett rum i ett nystartat kvinnokollektiv.

— Jaha, brorsan. Har du designat nigra snygga kylskip pa
sistone, fragar lillebror och kastar sig ned i soffan.

Storebror var forberedd pa detta angrepp. Det var alltid
samma sak. Lillebror hade en férméga att verkligen sira honom
och det retade honom att han tog it sig och att han inte kunde
hantera hans sarkasmer. Han valde att inte svara, men lillebror
spann vidare.

—Kolla pa den hir bilen, han pekade i en motortidning.

— Bara smick. Industridesign ir egentligen ett missvisande
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namn. Vad ni sysslar med ir ju forpackningsdesign. Ni gor ett
sportsexigt skal och sedan fyller ni det skalet med antingen kyl-
teknik eller en explosionsmotor beroende pd om ni ir anstillda pd
ett kylskdpsforetag eller ett bilmirke.

— Allting som du ser pé den dir bilen ir dir av en anledning.
Den har héga poing vad giller sévil koregenskaper, komfort och
korglidje, kontrar storebror.

— Visst, visst, men varfor méste den se ut som ett kylskip?

— Den ser inte ut som ett kylskap.

— Nej, ok, men i sa fall ser dina kylskip ut som bilar.

— Du fattar ju ingenting! Det dr 110% funktion! Form follows
function! Nistan skrek han med en rost som skar sig.

— Funktion, vada funktion, kontrade lillebror lugnt (det var
just kombinationen av lillebrors naiva formsyn och hans orubbliga
lugn som retade gallfeber pé storebror). Vad idr det for funktion
med svindyra bilar som man inte kan meka med sjilv, som haller
i hogst tio dr och som har ett skal av flortunn lackad plit som inte
tdl den minsta stot.

— Du dr framstegsfientlig!

— Framstegsfientlig? Framsteg vore vil att bygga bilen i dter-

vunnen plast eller gummi si att den til repor och stotar lite bittre?
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Men nu ir det ju inte bilar du designar utan kylskép. Det blev en
liten stunds tystnad innan lillebror ater 6ppnade munnen.

— Och du da, varfor siger inte du nigonting? Tycker du
ingenting? Han vinde sig till systern som hjilpte sin mamma med
middagen.

— Nja, jag dr inte sd intresserad av hus och bilar.

— Nej, just det, for du ir en smiborgerlig kuddupppuffare,
kontrade lillebror och vinde sig mot storebror och far f6r medhill
och fick det ocksé i viss min dven om det inte uttrycktes rakt ut.
Syster tog inte vid sig av lillebrors pihopp. Hon kinde sig trygg i
sin yrkesroll. Hon var inte intresserad av att skapa visioner eller ny
konst. Hon sig pa sitt arbete som ett hantverk. Hon inrittade sig
i en tradition och hade inget behov av att uttrycka sig sjilv. Hon
ogillade emellertid lillebrors elakheter mot storebror, och dirfor
beslot hon att forsoka klimma till.

— For mig dr dom bilar du kritiserar uttryck f6r ssamma mani-
festerande av manlig makt som till exempel Libeskinds ground
zero-forslag, som du dyrkar si.

Bida broderna log Gverseende. Systerns okunnighet var lite
gullig. Den gjot for ett 6gonblick olja p& vigorna dem emellan.

— Det har ingenting med kon att gora. Titta pd Zaha Hadid.
Hon dr minst lika monumental och dekonstruktivistisk som Libes-
kind, rittade lillebror vinligt men bestimt.

Systern tinkte; jag gillar inte Zaha Hadid heller. Gor det mig

till en kénsforridare?
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Modern forsokte medla.

— Men horni, det miste finnas hus, och det méste finnas
mobler och textilier i husen och det méste finnas bilar si att man
kan 3ka mellan de olika husen, eller hur? Ar det inte bra att det
finns bade och, mjukt och hirt, varmt och kallt?

— Du glémde yin och yang, sade lillebror spydigt. Du ir
sarartsfeminist, det 4r vad du 4r! Nu skar sig rosten lite dven for
lillebror.

Middagen var serverad. Till en bérjan it man under tystnad.
Fadern informerade om en kommande Brancusiutstillning som
skulle 6ppna pa Louisiana i vir men det var ingen som féljde upp
den triden. Lillebror fyllde pé sitt mjolkglas. Mjolken tog slut
innan glaset blivit halvfullt.

— Finns det mer mjolk?

—Ja, det star i kylen.

Under ndgra linga sekunder stod allt still innan lillebror
forstod att det var meningen att han skulle himta mj6lken sjilv.
Han reste sig, hasade fram till kylen. Tog ut mjoélken, men just
da han skulle stinga kylskdpsdorren hejdade han sig. Han borjade
smeka kylens utsida med den hand som inte holl mjélkpaketet. Han
stonade litt. Nir han fitt alla familjemedlemmars uppmirksamhet
borjade han stona allthiftigare och smeka skapets insida. (Kylsképet
hade storebror skaffat till familjen. Det kom frin hans foretag och
han hade haft en roll i designprocessen till just den modellen.)

Hinglandet eskalerade och avslutades med ett brunstskri simultant

med att han klimde till om mj6lkpaketet som han alltjimt holl i sin
vinstra hand s att mjélken skvitte.

Fadern kunde inte lita bli att skratta. Det ség sé roligt ut.
Storebror flég upp ur stolen.

— Djivla idioter! Djivla parasiter! Det hir ir sista gingen jag
iter sondagsmiddag med den tirande kultursektorn!

-~ UTAN KYLSKAP STANNAR SVERIGE, skrek han och
kastade sig ut ur rummet. Han limnade huset med en smill da
ytterdorren slog igen.

Det blev alldeles tyst i rummet. Kvar ldg p6len med spilld
mjolk. Alla blev illa till mods. Aven lillebror forstod att han gétt for
lingt. Modern reste sig ur stolen och tittade ut genom kéksfonstret.
Hon visste redan innan vad hon skulle fi se pd garageuppfarten.
Storebror hade dragit fram sin Kércher hogtryckstvitt till bilen.
Han hade alltid gjort si. Nir han av olika skil hade behov av att
vara i fred gick han ut och tvittade sin bil. Han sprutade sin bil
med hogt tryck.

Modern bérjade duka ut. Hon deltog sillan i familjens
form- och arkitekturdiskussioner. Hon fick aldrig ndgon inging i
samtalet. Debatterna rérde sig pé ett plan som inte var relevant for
henne. P4 hennes jobb, ett hogstadium, ifrigasattes konsten och
formen som sddan, i stort, varje dag, bdde frin andra lirarkollegor
och frin elever. Kollegorna inom de teoretiska dmnena var ofta
nedsittande gentemot bildimnet. Dom flesta av dom var i och fér

sig inte fientligt instillda till kulturen i sig, men de tycktes se den
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mer som en forstroelse och fritidssysselsittning. Dom sig ingen
koppling mellan konst och liv, kultur och samhille. I samhillet
styrde, enligt dom, fysiken, ekonomin och samhillet sjilvt.

Eleverna (de som var kritiska) var mer rakt pd sak nir det gillde
kritik: — Varfor ska vi gora det hir? Eller: — Den hir uppgiften ar
ju helt meningslés, var ganska vanliga kommentarer. Kollegornas
ignorans och elevernas avfirdande av hennes yrke hade tvingat
henne att vissa sina argument.

Hon tyckte att diskussionen hemma vid koksbordet var in-
krokt i jamforelse. Den handlade bara om form, isolerad form
bortkopplad frin minniskan. I skolan kunde man aldrig koppla
bort minniskan. Minniskan gjorde sig hela tiden pimind och det
var den spinningen som gjorde hennes arbete svirt men ocksa sti-
mulerande.

Spénningsforhéllandet mellan materialet, eleven och formen
genererade energi. Den kunde ibland explodera d& en kritisk
elev inte fick ordning pa lerklumpen. Vid andra tillfillen skedde
verkligen ett mote mellan elev och material. Det var virt all kritik
att fi se en enda elev stirkas, vixa och utvecklas genom att ge
form 4t farg och material. Fér minga av de elever som inte var si
starka i lisimnena men som hade en stark vilja att uttrycka sig indé
fungerade bildlektionerna som riddning.

Honhade sedan linge bestimtsig for attinte kimpa emotrektor
Thomas styvmoderliga behandling av bildimnet eller studierektor

Hans ointresse for bildimnet vid schemalidggningarna. Hon sig pa
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sig sjilv som en dissident som verkade inom systemet. Hon bedrev
en tyst gerillaverksamhet vars mal var att ridda fallande dnglar.
Hon ség pa sin bildsal som en oas i en ominsklig institutionsmiljo
som fungerade for vissa elever men tryckte ned andra.

Syster diskade. Hon anvinde en helt ny Scotch-brite till
glasen och gned dom i det varma mjuka vattnet tills de blev
alldeles skinande rena. Hon synade resultatet och tyckte om det
hon sig. Hon var bra pa att uppfatta kontraster i fina nyanser.
Glasets genomskinlighet och bubblorna fran diskmedlet som gick
i svagt gront, vattendropparna och de ménga olika firgerna frin
omgivningen som reflekterades olika i glaset och i vattnet.

Hon tyckte ocksd om sjilva glasets funktion. Hon visste
att det lit corny men tyckte dndé att det var ndgonting fint och
stimningsfullt 6ver glasets tjinande uppgift att bira livgivande
vitska. Dess form som med medvetenhet utvecklats och forfinats
genom hela minsklighetens historia. Likt stenen pa stranden som
genom artusendenden slipats av vatten och sand har glaset liksom
slipats av minniskans lippar och hinder. Glaset symboliserade for
henne sinnlig omsorg.

Nir disken var avklarad borjade hon duka fram kaffekopparna
till soffgruppen dit fadern och lillebror hade forflyttat sig under
tiden disken pdgatt. Hon valde den finaste kaffeservisen, den med
de nistan dockskapsaktigt smé kaffekopparna.

Lillebrodern, som kommit &ver sitt 6vergrepp pé storebrodern

och kylskipet, kommenterade servisen.
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— Viintas det sméfolk till kaffet?

— Nej bara smé hjirnor med férkrympt kinsloliv, klippte
systern av.

Systern tyckte att det var en kvalitet - att kaffet smakade bittre
om man inte bilgade i sig det i stora klunkar. I dubbellattens land,
pa Big Pack och 1,5 literns marknad, kindes de smi kaffekopparna
sirskilt betydelsefulla. Man kinde efter mer, uppfattade mer av
kaffets smaknyanser och natur om det serverades i sma koppar.
Det fanns ocksé ndgonting fint och respektfullti gesten att servera
i finservisen. Det férmedlade omsorg.

Modern tittade ut genom koksfénstret under det att hon
torkade av diskbinken med disktrasan. Dir stod storebror och
polerade bilen med simskskinn. Han tittade upp och deras blickar
mottes for ett 6gonblick innan storebror sinkte blicken och
gnuggade vidare pd bilpliten.

— Vi g6r samma sak, tinkte modern och log for sig sjilv.

— Djivla fjollor, tinkte storebror. Han var egentligen inte
arg pd modern och han tyckte om de andra familjemedlemmarna
ocksa, dven lillebror, men han hade inte verktygen for att skilja péa
saker och ting. Hans ensidiga fokus pd form hade gjort att hans

sprak blivit fattigt. Hans analysapparat var underutvecklad. =

KRITIKERPRISET

Pir Eliaeson

Det allra roligaste pa Arkitekturdagen varje ar dr Kritikerpriset.
Det gor att det fors in ett métt av humor och 16je 6ver den annars
s genomserigsa verksamheten.

Jag behover inte tala om for ndgon att svensk arkitekturkritik
ir pd dekis och att de fi aktorer som dr tongivande limnar mycket
ovrigtatt onska, med ndgot enstaka lysande undantag. Hir kommer
forsta lustigheten med priset; det finns egentligen ingen att dela ut
det till, man mdste litsas att nigon ir fortjint av det och spela upp
denna charad s trovirdigt som méjligt. Juryn for Kritikerpriset ar
isjilva verket ett teatersillskap. Man kan friga sig vem som skriver
manus. Dario Fo? Kierkegaard?

2007 drs pristagare blev den buttre och inte sé lite anspriksfulle
Tomas Lewan, en renodlad produkt av den skitnédiga dominerande
tidskriften, ni vet. Han gjorde en strilande scenframstillan nir
han tog emot priset. Han verkade bide ¢verraskad och hedrad,
som om han aldrig hade kunnat tinka sig att han nigonsin skulle
komma ifraga for priset. Att han sjilv suttit som ledare for juryn
och delade ut samma pris sé sent som forra aret litsades varken han
eller nigon annan om. Det var fantastiskt underhillande att se.

Rolighet nummer tvi ir att alla som finns att vilja pd redan

fatt priset, i stort sett. Kretsen ir inte sé stor. Forestillningen gir
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allemer mot en fars, med sitt oundvikliga maximalt humoristiska
klimax; nir skall Olof Hultin fi priset? Och hur skall motiveringen
lyda? Varfor inte utlysa en skrivartivling om saken? Priset kan
kanske vara en publicering av texten i Arkitektur?

Det mest kloka vore naturligtvis att ligga ner priset, medan
tid 4r, innan det hela har ballat ur totalt. Nir det dr motiverat att
tala om en vital och kreativ svensk arkitekturkritik vird namnet
kommer priset att dteruppsté utan ndgot som helst problem.

Det ir alltfor sillan nigon avstdr fran att dela ut ett pris. Det
dr i sjilva verket kanske det mest kraftfulla och tydliga stéllnings-
tagande man kan gora som prisutdelare, att avstd. Nir Kasper
Salinpris-juryn gjorde det 2004 var det faktiskt en sensation, dven
om det inte togs pa det sittet. Juryn trodde att dom delade ut ett
delat forstapris, men i sjidlva verket var det tva andrapris. Vilken
fornedring; att fi priset, men 4nd3 inte, och dessutom delat med
ndgon annan. Denna nesa unnar jag de flesta arkitekturkritiker i

Sverige. =
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SLIT, SLOT, SLUT

Gert Wingardh

Uttalet ger olika betydelser dt orden. Globaliseringen innebir ofta
samtal pa ett andraspridk som ingen riktigt behidrskar vare sig i
mejlens skrift eller 6ver digitalhackiga mobiler. Det ir den litta

frustrationen som vidlater utlandsjobb.

En annan central friga ir hur man viljer samarbetspartners. I
nistan alla andra linder 4r arkitektyrket skyddat och vi miste finna
en lokal kollega for att 6verhuvudtaget fi jobba. Byggregler och
praxis varierar kraftigt mellan olika linder.

Det ir ldtt att tro att Sverige dr genomreglerat och att det hir
tas stor hinsyn till sikerhet. Det ir inte riktigt sant. I det "fria”
USA ir allt mycket mer detaljreglerat. Hir finns dels ett nationellt
regelverk, ett delstatligt och ett kommunalt. Ibland motsiger de
varandra. De flesta linder som deltagit i krig har mycket striktare
regler for brandskydd, framférallt f6r rokspridning i atrier, och

dimensionerar sina stommar visentligen kraftigare dn i Sverige.
Ingenstans i virlden har vi métt klenare stommar 4n de svenska.

Hur minga har inte sett de stindigt nirvarande dricksvattenfon-

tdnerna i amerikanska spelfilmer? En placerad ligt och en hogt.
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Vem har inte férundrats 6ver de smickiga och klena viggarna
som skiljer toaletterna it pa dam respektive herrsidan av publika
toaletter “over there”? Bigge fenomen, liksom att ramper aldrig
lutar mer 4n 1:20, beror av langt gangen handikappanpassning i
Vietnamkrigets spér. Toaletter skall ALLTID vara anpassade till
rorelsehindrade. A andra sidan finns det inget som reglerar HUR
MANGA we-stolar som en toalett fir innehalla s linge inte en

vigg skiljer dem 4t. Det ir alltsd inga "viggar”, utan skivor.

Jordbidvningar och orkaner drabbar manga stillen i var virld. I
Boston najas varje tegelpanna fast till den underliggande likten
fastin riktigt starka vindar ir ritt ovanligt.

Strassbourg ligger rakt 6ver en spricka i jordskorpan och
husen miste jordbivningsdimensioneras.

I England dr skyddet fér de som utfor arbetet pa bygget mycket
lingre drivet 4n i Sverige. Det ir arkitektens sak att utforma glas,
stenar och andra byggdelar, s att de blir rimligt hanterbara i

transporter och pé arbetsplatsen.

Vi har ldrt oss att den lokale samarbetspartnern ir livsviktig, anda
ir det andra som viljer dt oss. Virst var det nér vi vunnit tivlingen
for Astras nya forskningsanliggning i Boston och en annan
TAVLANDE skulle vara samarbetspartner! De gjorde ALLT for
att bevisa att de egentligen tinkt ritt och vi fel.

Det blev dyrt for bestillaren. Infor den andra etappen
gjorde vi tillsammans en noggrann utredning som ledde till att
en vilfungerande lokal firma anlitades. De har nu etablerat en s
bra kundrelation s att de utan vir medverkan sjilva genomfor
en tredje etapp (som pressreleasen sa: "We will work in the great
STYLE of Gert Wingéirdh”).
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Nir Fastighetsverket bjod in oss till tivling om ambassaden i
Washington DC var det inte sjilvklart att den vinnande skulle fa
firdigprojektera. Det fanns manga goda skil till det. Sverige dgde
faktiskt varken tomt eller projekt.

Leo O Daley var namnet pd den mycket vilrenommerade
arkitektfirman som skulle agera lokal partner. De upptridde alltid
pé en mycket "senior” nivd, kostade skjortan och utrittade lite.
Nir Fastighetsverket sade upp relationen stimde amerikanerna for

“utebliven” férvintad vinst!

Jag forsokte forgives beskriva hur jag ville ha en spalt som skiljde

trappan frin golvet.

Det borjade som SLIT (spricka), for att ofta fastna som SLOT
(springa) till att till slut helt bestdmt vara SLUT (slampa) nir jag i
min redogorelse for de mycket korrekta engelsminnen sokte finna

det exakta ordet for det sokta arkitektoniska uttrycket. =
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DEBUTPRISET

Tanja Subinina

Tidskriften Arkitektur dgnar ndstan 50 sidor av sitt oktobernummer
it Debutpriset; forst presenteras vinnaren och sedan de 6vriga 13
finalisterna. Nir jag bldddrat fram till den tredje presentationen
blir jag pimind om att tivlingen inte hade nigot uttryckligt tema.
Jag far verkligen anstringa mig for att hilla kvar tanken - det dr
nio finalister och trettio sidor till nista ging jag fir se annat in
enkla slita volymer och grinsutsuddande glasytor.

Jag tittar pé bidragen och trots att en del 4r intressant kinner
jag ettvisst obehag. Som ett barn som anar en stor familjehemlighet
i de vuxnas konversationer. Som pa en tjejmiddag i Stepford. Jag
letar ledtrddar i ledaren, men dir stir det om experimentella
ansatser, ingenting som forklarar varfor det ibland 4r svirt att se
var ena presentationen slutar och nista borjar. Jag vet, arkitektur
har aldrig varit trendlos, men ir det inte tinkt s att man ska
premiera nyskapande arkitektur som sticker ut? Ar det hir en
lekfull vinkning &t debatten om originalitet kontra kvalitet och
emot antagandet att debutanter skall ha mer av det forra? Ar det
debutanterna, som inte kan bygga annat 4n tvd rektanglar i litt
dynamikframkallande vinkel mot varandra? Ar det juryn?

Och hela tiden kinslan av att ha sett det ndgonstans tidi-

gare. Som tittskdp. Som hus i genomskirning i pedagogiska

KRITIK #1I

36

barnbécker. Som Alient Ant Farm. ”En villa med provocerande
enkelhet, dock inte utan internationella férebilder” skriver juryn
om en av finalisterna. Jag ser framfér mig en hemmafru i en
amerikansk femtiotalsférort som just har tappat kottfirslimpan i
golvet nir hennes hus plotsligt skakade av sig all dekoration och
flydde till Sverige. Till den karga naturen som omger de flesta av
byggnaderna i tivlingen, inte ett forsok till rosenbuske i sikte.
Jag antar att svensk nymodernism ska avnjutas bland tallar, det
enda utomlandsplacerade bidraget kallas i alla avseenden osvenskt,
samtidigt som dess utgingspunkt i “landskapets riktningar” lyfts
fram. Kan det bli mer svenskt?

Om livet dr en chokladask dr Debutpriset med tillh6rande
presentation en tallrik sushi. Sikert smakfull och nyttig, men
utan nollstillande ingefira mellan bitarna smakar allting likadant.
Bidragen var aldrig menade att placeras i samma sammanhang och
nir de stir pd varsin karg klippa kommer deras egna egenskaper
siakerligen att trida fram pd ett helt annat sitt. Men jag limnar de
femtio sidorna i tidningen med en kinsla av att aldrig vara riktigt
siker pd var det ena bidraget Gvergér i det andra. Jag kanske har

dromt alltihop? =

FORNEDRINGEN

Pir Eliaeson

Debutpriset dr ett mycket typiskt uttryck av tidskriften Arkitektur,
det siiger en hel del om tidskriftens sjilvbild och den forestillning
av virlden som den verkar i.

Vi har alltsd en tivling “som skall uppmuntra arkitekter i
bérjan av sin karridr”, dér juryn skall bedoma ett "forstlingsverk”
av en “debutant” och dir ett avgorande kriterium 4r att arkitekten
tidigare inte skall ha férekommit med sina verk i media. Priset
ir en publicering i tidskriften Arkitektur och 25000 kronor. Vad
betyder detta egentligen?

Kommersiell media lever under ytterst enkla regler; det som
inte fortjanar att f3 plats, fir inte det. Kandidaterna till Debutpriset
har alltsd inte pa normala premisser tagit plats i offentligheten,
dom existerar endast pd konstruerade och nedvirderade villkor.
Mirkliga omskrivningar som ”i borjan av sin karridr” (betyder
“oerfaren”) samt auktoritira och gubbiga formuleringar som
“uppmuntra”, "forstlingsverk” och "debutant” dterspeglar ocksa
prisutdelarens von oben-attityd gentemot deltagarna. Nir det
kommer till pristagarens beloning 6vergdr det besvirande och
pinsamma i ren komik parat med direkt férolimpning. Publicering
i tidskriften dr alltsd den frimsta delen av beloningen. Tillit mig

smile. Vad siger det om tidskriftens uppfattning om sig sjilv?
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Genom att sedan bifoga en check pd den fullstindigt 16jevickande
prissumman 25000 kronor fullbordar prisutdelaren den totala och
slutgiltiga fornedringen.

Debutpriset dr i sin grundliggande konstruktion en for-
minskande och krinkande offentlig foreteelse. Och da blir det
faktum att det enda sittet att deltaga i tdvlingen 4r genom egen
anmilan oerhort mirkligt. Varfor utsitta sig frivilligt for detta?
Har den massmedialt styrda fornedringskulturen nétt sa langt?
Skillnaden mellan Big Brother, Idol och tidskriften Arkitektur
minskar stadigt.

Sedan kan man ta en titt pd det konkreta resultatetav tivlingen.
En tivling blir aldrig bittre 4n den jury som verkar i den, det
blir mer tydligt for varje tivlingsresultat man studerar. Juryn for
Debutpriset 2007 bestod férutom chefredaktéren Olof Hultin av:
Bengt Isling, Pia Kjellgren Schonning, Katarina Grundsell, Johan
Mirtelius, Mikael Bergquist, Charlie Gullstrém, Ulla Antonsson,
Susanne Ingo, Claes Caldenby och Louise Nystrom. Sveriges
mest framstidende praktiker och teoretiker, eller? Med nigot
enstaka undantag; absolut inte! En lagom representativ samling
medelmattiga och halvbegéivade arkitekturhantverkare? Mojligen.

Ar ndgon forvinad over tivlingsresultatet? =
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KARLEKSLOGNENS SANNING

Anette Lebbad

"Jag ska bli arkitekt!" sa jag. ”Ska du bli arkitekt?’ log han. Men
hans intonation och lingden pa e:et, dolde ett 16je. Hon kunde se
alla hans motstridiga kinslor. Kirlek, hat, émhet och forakt.

Alltid hade Lars fruktat Carolinas begir. Hade hon borjat
med ndgot som hon brann for, levde sig in i, var han dir och péstod
att hon hade snott hans idé.> Han forlojligade att hon har gjort
det si utsvivande och brann si av ett si banalt ting och direfter
skapade han en mycket bittre och finare variant.* Koja under
bordet mot tridslottet.

Under deras barndomsir sig hon detta som en avundsjuka pa
hennes intride i familjen. Deras forildrar hade ju adopterat henne,
for att dom sd girna ville ha en flicka ocksd. Sd linge hon kunde
minnas hade hon forsokt att inte ta den plats som rittmitigen var
hans, deras dkta son. Att sjunka undan i ”tjejproblem”.’ Litta,
ytliga och snabblgsta problem. Sddant som inte tog hennes egna
person i ansprik. Spelet utvecklade sig alltid s att Lars riktiga
behov fick sta i konflikt till hennes 6verdrivna, egoistiska.

Mamma hade nog anat att problemen inte si friktionsfritt
forsvann. Kanske hade hon sett att dom hela tiden dok upp i ny
form,* kanske trodde hon att det var s3 med dagens tondrsflickor,

eller si orkade hon inte se.”
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! Befattningsnivder i privat tjinst. Chefsarkitekter: kvinnor: 7-min: 55, ansvariga arkitekter:
kvinnor: 72-min: 218. Antal medlemmar i AF 1999: kvinnor 47%, min 53%. Se MAMA Feminine
Practices nr 26 2000.

2”Vi som alltid varit hinvisade till en position utanfér arkitekturens heroiska centrum ir vana vid
det. Vi vet ocksé , kanske fore alla andra, att grunden f6r den stora traditionen har rimnat: pa ett
politiske, filosofiskt och kanske iven estetiskt plan” Chatarina Gabrielsson, Ingens Hundar s.3 i
MAMA Feminine Practices nr 26 2000.

*Romanen som modern skapelse, som skrivs av kvinnor fér kvinnor i mitten pa 1700-talet, var
dalig. Biade som produkt och dess paverkan ”Redan pa 1700-talet hade ju kvinnor svirt att inse
den grundliggande skillnaden mellan fiktion och verklighet; en svirighet som ledde till att
romanlisande kvinnor befarades kunna dra hela kommande slikten i den omoraliska smutsen”,
Nina Bjork, s. 137 i Sireners sing Tankar kring modernitet och kon, pocket, Wahlstrom & Wid-
strand 1999.

*Nir romanen , under 1800-talet, av min, adopteras frin sin undermaliga bord delas den i tva delar:
”Nir romangenren under 1800-talets lopp riddades frin sitt diliga rykte klovs den samtidigt i tva
delar: en realistisk och icke-kommersiell hog del samt en eskapistisk och kommersiell g del.” Nina
Bjork, s. 127 i Sireners sing, Wahlstrom & Widstrand 1999.

*Nina Bjork pavisar hur historien berittar att den moderne mannen behéver kvinnan som lockelse
till ett tidigare, naturligare, primitivare stadium, for att kunna férsaka, férneka henne/driften i
strivan att bli rationell, effektiv, modern. Medan kvinnan ir stindigt skiftande och pa jakt efter
chimiren, drémmen om sig sjilv. I sin passivitet skapas hon utifrin betraktaren. Bjork menar dock
att kvinnans roll ir mer aktiv och sjilvstindig in si. Si som konsumenten, drivkraften i det nya
moderna konsumtionssamhillet. Hon definierar ocksé den moderna kvinnligheten som en yta, en
konsumtion, ett mode. Nina Bjork, s. 127 i Sireners sing, Wahlstrom & Widstrand 1999.

6«...s8 etablerades under 1700-talet en ny syn pd kvinnlighet och manlighet. En tidigare hierarkisk
enkonsmodell dir kvinnor antogs vara ungefir som min fast simre, ersattes av en tvikonsmodell
dir kvinnor och min sigs som visensskilda varelser» Se Nina Bjork, s.120 i Sireners sing,
Wahlstréom & Widstrand 1999.

"Mother-Child(ren)-House. Tvéa konstnirer, Christine and Irene Hoenbiichler, jobbar ihop
med en arkitekt, Martin Feiersinger och gor ett mobilt modulhus. Det dr &mnat 4t flyktingar i

Kosovo som har férlorat sina hem . Likt en bivaxkaka, dir triceller kan siittas ihop och tas loss. I

Samtidigt som han hojde rosten i slutet pd frigan, kunde han inte
lita bli att undra om han kinde sig arg eller littad. Visst visste han
att det var hit hon ville, och visst miste hon vil veta att det var
dirfor han var dir. Han, som inte kunde élska henne nog ... lite.?
I tondren hade hans kinslor for sin syster skrimt honom och han
fick tukta dem, det blev till manipulativa lekar.

Nu var han vuxen och fast bestimd att kontrollera henne,
det var ju det dnda sittet hon kunde bli hans.” Det mest absurda
var vil att han redan ritat hennes hus.”” Han, som annars var den
skrivande arkitekten, hade gjort ett modernistiskt misterverk.

”Vilket geni! Och till dig, 4r han inte underbar Carolina!”
Hade hon for en sekund tvekat med sin entusiasm, hade hon rojt
det osigbara for sin far.

Redan nir allt var i sin linda borjade hon ana det virsta.
Att hennes bror, som var sex ir ildre borjade lisa arkitektur pa
hogskolan framstod forst som en gata. Aven for alla andra. Men i
samma takt som Lars lyckades 6vertyga dom bérjade hon ana en
rod trdd. Antingen si ville han att de tva aldrig skulle skiljas, eller
sd ville han ta 6ver hennes drom, som hon si linge nirt. For trots
att hon, 1 sin tidiga tondr, aldrig kunnat formulera vad det var hon

ville gora, hade han, i sin dlders makt, kunnat se och agera.

konstnirsvirlden fick den betyget naiv, och i arkitekturkretsar oarkitektur. Se MAMA Feminine
Practices nr 26 2000.

?Virginia-Helene Alving-House. Beate Holmebakk ritar ett hus som utgér ifrdn en mor och barn
relation didr moderns omsorg ir «...the thin line between protection and control»,s.25 i MAMA
Feminine Practices nr 26 2000.

?«Architecture, planning and social rules were combined to reproduce the Victorian repressive
family ideal, and through this, attempted to build up the social space of the woman» Ana Betancour,
The interior: Constructions of the Feminine, s.39 i MAMA Feminine Practices nr 26 2000.

T filmen «Manhunter» beskriver Henrietta Palmer hur kvinnan fungerar som artefakt, utsatt
och iakttagen i det modernistiska rummet. «Arkitekturen, med sina glaspartier, smalfilmens
upprepande sekvens och mannens blick bryter ner kvinnan i fragment av samtidighet.» Henrietta
Palmer, Ett erotiskt 6gonblick , s.37-38 i MAMA Feminine Practices nr 26 2000.
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Nu hade hon inget val, han visste att hon méste borja lira sig
arkitekturen for att dechiffrera det hus som var under uppbyggnad
till henne." Och han njot av att se henne kimpa och lyckas. Kanske
fanns det i honom en lingtan efter att bli upptickt... Kvickt
ruskade han av sig tanken och det var som om han inte ens kunde
komma ihdg vad den var.

Lika férvinad som han antog att Carolina blev nir han tog
in pd arkitekturens bana, lika chockad blev han nir hon efter bara
ett halvir pé det flashiga arkitektkontoret berittade att hon fitt ett
stipendium.!?

“Antagligen skulle professorn pa bostadsplanering kunna fixa
en doktorandtjinst it henne.”

"Alskade vinnen, du ir ju duktig.” Ska du vissna pi nin
doktorandtjinst nanstans? Och bostadsplanering av allt. Det dog
vil ut i slutet pd 70-talet?™* Du. Vet du, vi behéver en skribent
till pd blaskan.” Det svindlade f6r honom. Han hade redan skrivit
massor av imaginira artiklar om hennes prestationer. Han skulle
sakta men sikert bygga upp bilden av henne, som en ny, frisch,
lovande arkitekt."” Layouten skulle bygga pé det fula, kontra det
snygga. Texten skulle vara provokativ, men s klart inte pé riktigt.
Just sé skulle hennes 6de ligga i hans hinder. Hur skulle han vinda
detta sd att hon inte sig hans motiv, samtidigt som han fick henne
dit han ville?

Nu kinde hon att hon inte orkade lingre. Det var som om

ndgon dragit ut en propp ur hennes hjirta. Blodet och tirarna
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I Beatriz Colomina beskriver ett husprojekt av Adolf Loos. Gjort fér den kiinda dansésen Josephine
Baker: "The inhabitant, Josephine Baker, is now the primary object, and the visitor, the guest, is
the looking subjekt. The most intimate space - the swimmingpool, paradigm of a sensual space —
occupies the center of the house, and is also the focus of the visitor’s gaze....The swimmingpool is lit
from above, by a skylight, so thatinside it the windows would appear as reflective surface, impeding
the swimmer’s [Josephine Baker] view of the visitors standing in the passage.” The Split Wall, 5.88
Sexuality &Space, ed. Beatriz Colomina (New York 1992 Princeton Architectural Press).

2 There’s a false power which masculine society offers to a few women who ”think like men” on
conditon that they use it to maintain thing as they are. This is the meaning of female tokenism:
that power withheld from the vast majority of women is offered to few, so that it may appear that
any truly qualified woman can gain access to leadership, recognition, and reward....The token
woman is encouraged to see herself as different from other women, as exceptionally talented
and deserving; and to seperate herself from the wider female condition; and she is percieved by
“ordinary” women as separate also: perhaps even as stronger than themselves.” Adrienne Rich, MS
magazine, (September 1979):43.

13§34 linge romanen var en angeligenhet kvinnor emellan var dess rykte skamfilat, men nir den
blev ett férhillande mellan en man och en man, eller en kvinna och en man , si férbittrades dess
rykte.” Nina Bjork, s. 128 i Sireners sing, Wahlstrom & Widstrand 1999.

" Within the ’social’ aspect of feminist architectural practice, feminist architects focused on
women’s experience of the built enviornment, institutional critiques of the architectural profession,
and creation of alternative, feminist design methods.” Pat Morton, The Social and The Poetic:
Feminist Practices in Architecture, 1970-2000, i MAMA Feminine Practices nr 26 2000.

5 «The ’poetic’ stage of feminist engagement in architecture has shifted intrest to theories of the
formation of sexual diffrence within architecture discourse and to design work that transgresses
the gendered representational norms of architecture.» Pat Morton, The Social and The Poetic:

Feminist Practices in Architecture, 1970-2000, i MAMA Feminine Practices nr 26 2000.

flodade. Kunde han inte ens lyckonska henne, hon som hade stotta
honom i alla ar? "Lars, tror du inte att jag ser vad du gor? Jag ar
inte en liten flicka lingre. Huset, arkitektyrket. Jag ér inte blind
och jag har fitt nog'. Detta ir MITT, min vilja. Jag méste bryta
mig loss frin dig.”

"NEJ, NEJ! Du fir inte tro att det ir si. Det ir inte darfor,
men jag KAN INTE beritta varfor jag klamrar mig fast vid dig.
Jag kan inte...”

Hur skulle han forklara?, han saknade ord. Det var nigot som
var si gomt att han aldrig ens nimnt det f6r en levande sjil.

Hon lyfte sin tdrégda blick och sade ”Vi kan aldrig mera ses.
Men glom inte att jag trots allt dlskar dig.””

For fosta gingen skidade han djupt in i hennes morka 6gon.
Och utan ord sa han allt det som var férbjudet. All den kirlek som
samhillet skulle kallat pervers.!s

19

"Lars... Varfor har du aldrig sagt nigot??!!” Deras kroppar

forenades under himlavalvets rymd. =
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®Views from behind the veil: Ett projekt som beskriver ett annat férhéillningssitt. Tahereh
Esfahani jobbar, i Iran, med konst och arkitektur i samma process: «...I make objects which protect
other ’things’.» Man kan ana samma problem, men vissa annorlunda. A ena sida pastir hon att
hennes projekt inte ir pamfletter emot regimen, alltsd inga problem med regimen. A andra sidan
ir paverkan ifrdn vist nirvarande nir hon gér mobila teatrar for barn. Dessa revolutionens barn
som ej upplevt det offentliga rummet, kan nu uppticka en viss offentlig scen i ett privat rum. «...
small is great!» Men minga smé kan bli stort. Och vem bestimmer nir nigot blir politik i Iran?,
s.471 MAMA Feminine Practices nr 26 2000.

7Om di moderniteten 4r en gemensam skapelse, dir kvinnor bit for bit delar manliga sysslor, vad
blir d& det unika i det kvinnliga? Jobbar kvinnor verkligen ifrin ett outsiderperspektiv? ” Och
plétsligt har rollen som outsider férvandlats till en tillging” Chatarina Gabrielsson, s. 4, Ingens
Hundar i MAMA Feminine Practices nr 26 2000. Eller idr kvinnors medverkan ett nedbrytande
av gillande normer? I sddant fall kan det inte finnas nigon feministisk och samtidigt kvinnors
arkitektur, utan endast en ny definition (likt modernistisk): feministisk, som dr gemensam. For att
fa epitetet feministisk maste den vara konsneutral och konstruerad av, i och fér bida kénen.

%The six times of the fooding cycle: By Paula Yacoub, s.35 i MAMA Feminine Practices nr 26

Eftertext

Orsaken till att jag skrev i veckotidningsnovellform var att fi prova pa en riktigt ful form. Sliskig,
intetsigande. Helt uppbyggd pa kinslosvall. Nigot vars mening férsvinner lika snabbt som den
ir firdiglist. Ytlig och utan sensmoral eller djup. Kanske som den tidiga kvinnliga romanen.
Hela Bjorks teori fick nimligen min uppfattning om god arkitektur i skilvning. Varfor ir viss
produktion ej arkitektur?

Anette Lebbad
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MURITZEUM

Fredrik Stenberg

"Vir tid foredrar bilden framfor foremilet, kopian framfor
originalet, dtergivningen framfor verkligheten, skenet framfor
visendet... ty for den dr bara illusionen helig, medan sanningen
r profan.”

— Ludwig Feuerbach, Das wesen des Christenthums, 1841

Wingérdhs arkitekter tar steget ut i Europa. Kontoret vann en
tivling om att fi rita ett nytt museum i Tyskland. Det ir kontorets
forsta stora projekt for en utlindsk bestillare och nu stir byggnaden
firdig. Miiritzeum ir ett slags naturum och ligger i staden Waren
1,5 timmes tigresa norr om Berlin vid sjon Miiritz.

Kunde man ha trott, men si ir det inte. Byggnaden ligger
istillet vid en pytteliten anlagd damm, Herrensee, ett stenkast ifrin
den riktiga sjon. Varfor, fragar man sig som svensk, bortskimd
med allemansritt? Vad ir det for fel pé riktig natur? Utsikten ér
dessutom bedévande vacker ut Gver sjon Miiritz. Istillet ligger nu
Wingirdhs byggnad inklimd mellan motorvigar och bebyggelse
vid den konstgjorda dammen.

Placering ir ju s klart given av tivlingsprogrammet men
tomten kinns helt enkelt fel. Dels for att byggnaden drar sig

undan frin den natur den skall visa men ocks3 for att husets starka
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skulpturala form hade behovt lite mer luft kring sig for att komma
till sin fulla ritt.

Byggnadens form utgérs av tvd upp- och nedvinda koner som
star stilldaivarandra med viss f6rskjutning. Wingérdh verkar ha en
forkirlek till starka grundformer som triangeln, konen och cirkeln
och dr bra pa att hushélla med sina idéer och &teranvinder girna
teman han provat i tidigare byggnader. Den upp- och nedvinda
konen kinner man igen frin Wingérdhs flygledartorn vid Arlanda
samt det nyligen Kasper Salinprisnominerade Citadellbadet i
Landskrona. Miiritzeums fasad idr klidd med svart férkolnad
tripanel, vilket ger huset en nirmast osannolik svirta. P4 hall blir
byggnaden nistan immateriell.

Med ett snitt, rakt i plan men snett i sektion genom den
yttre konen, skapas entrémotivet: den avskurna konen kragar
ut en bra bit 6ver ett indraget glasparti i full héjd, en effektivt
inramning som gor alla typer av skirmtak 6verflodiga. Det liknar
ett gigantiskt dammsugarmunstycke och ir ett starkt motiv som
man kan kinna igen frin till exempel Astra Hissle i M6lndal med
sin jittelika trattformade och glasade entréfasad.

Insidan av konen ir klidd med en varmt gulaktig tripanel.

Triet dterfar hir sin materialitet och kontrasterar dirfor effektivt

mot utsidans férkolnade panel. Overgingen mellan in- och utsida
gestaltas som tva skikt med en tjocklek och blir till en fin detalj i
den utkragande konens avslutning. Just uppdelningen mellan in-
och utsida sammanfattar pa sitt och vis byggnaden vildigt bra. For
det dr nidr man kliver in i huset som det slutar fungera.

Den varma tripanelen fortsitter in och bildar en fondvigg
it museishop, entrékassa och restaurang som alla ligger placerade
lings fasaden. Utrymmet kinns trangt, trots hojden i rummet,
och man fir kinslan av att fondviggen flyttats fram och tillbaka
nigra ginger under projekteringen tills man lyckats pressa in
hela programmet. Hir, mitt i huset bakom fondviggen, mellan
entréhallen och utstillningsrummen, ligger en zon med teknik-
och personalutrymmen som delar upp byggnaden i tvd halvor.
Placeringen omojliggdr ett stort 6ppet inre rum och stjil mycket
yta frin de publika delarna.

Jag kinner mig en aning besviken di exteriéren lovar nigot
den inte kan hélla. En stor 6ppen rumslighet i stil med Frank Lloyd
Wrights Guggenheim hade bittre motsvarat férvintningarna.
Istillet mots jag alltsd av en fondvigg. Jag betalar, gir in genom
en dorr och hamnar i ett férsta runt och mérkt rum som leder till

andra mindre rum med olika komplicerade geometrier. Rummen ér

alla fonsterlosa och morka férutom ett glasat bursprik som skjuter
ut 6ver dammen och skall fungera som fagelskidarplats. Det pagér
ndgot slags bildspel pd viggen i det runda rummet och dirifrin
lyckas jag sedan leta mig vidare ned till bottenviningen och
hamnar si sminingom framfor en glasskiva skarvlost nedstucket
i dammen. Kunde man ha trott. I sjilva verket ir det skarvlost
nedstucket i en inhignad i dammen i vilken det simmar karpar.

Det kinns sorgligt att se fiskarna simma i en damm i dammen.

i | .
o L Lol | ||
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Jag fir alltmer kinslan av att byggnaden fungerar som ett membran
eller hinna mellan mig och naturen. En flerskikts-konstruktion som
effektivt filtrerar bort all smuts och kvar finns bara representation,
fingad i museipedagogernas vild. Som pedagogiskt verktyg
fungerar det diligt eftersom man aldrig fir ngon direkt kontakt
med det som skall studeras. Illusionen blir ofta allt for bricklig och
kriver en betydlig mer genomarbetad utstillningsidé dn hir. Till
exempel borde det ha gitt att trolla bort skarven mellan karparnas
inhignad och dammen si att man hade trott att man verkligen sig
karparna i dammen simma f6rbi.

Jag antar att Wingérdhs inte haft si mycket att siga till
om vad giller sjilva utstillningen. Den kinns rorig, tridng och
har svirt att engagera. Dessutom slarvas en massa fina rumsliga
forutsittningar bort. Ingenstans kan man réra sig lings fasad och
kinna ytterviggens kurvatur. Ingenstans anvinder utstillningen
sig av ytterviggarnas dramatiska lutning. Jag saknar ocksd en
visuell koppling mellan de bida viningsplanen och nigon slags
overblick. Visserligen sticker det upp ett jittelikt akvarium bredvid
trappan ned till bottenviningen men det ricker liksom inte till.

Av en slump hittar jag till slut fram till en dérr mirkt med en
nodutgingsskylt. Dir bakom ligger den utvindiga trappan jag sig
pé planritningarna och har letat efter. Wingardh goér nistan alltid
bra trappor, si iven den hir gingen. Antligen fir man rora sig
lings fasaden. Trappan ir definitivt husets clou och vird ett bittre

6de. Den ligger klimd i skiktet mellan de bdda yttre konerna och
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en fin detalj 4r den s6m i fasaden som l6per lings med trapploppet
dir fasadens forkolnade tri Gvergdr i en svart lackad panel for att
man skall slippa sota ned sig.

Trappan blir motorn i en centrifugalrorelse som leder upp pa
taket. Vil uppe fir man en utblick dels mot den riktiga sj6n Miiritz i
fjarran och ut 6ver den anlagda dammen, som ter sig ganska futtig.
Aterigen kan jag bara beklaga att huset inte fick ligga vid sjon, for
da hade jag stitt infor en fantastisk vy vid det hir laget. Jag ror mig
vidare ned pé andra sidan huset och ut i parken lings en slinga runt
dammen. Dir triffar jag pa riktiga figlar och passerar bland annat
ett fint litet insektshotell av hiltegel.

Detir ifran parken Miiritzeum gor sig bést. Sett frin utsidan.
Eftersom insidan inte fungerar si dr det férst ndr man ror sig
utanpd, ovanpd och i dess mellanskikt som huset fér sin férklaring.
Arkitektur som skulptur och karusell. Det verkar som att man inte
skall vara inuti huset, utan att dess egentliga funktion ir att slunga
ut besékarna i parken. En dkattraktion.

Wingirdhs byggnad framstir i relation till den befintliga
bebyggelsen som en frimmande figel. Byggnaden sluter sig och
skapar ett eget universum utan egentligt behov av omgivning. Den
ir ett stycke skadespelsarkitektur som lika girna kunde ha legat péd
The Strip i Las Vegas som vid dammen Herrensee i Waren. Det dr

som denna postmoderna anka den dr mest intressant.
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SKEPPSBRON, GOTEBORG

Erik Berg

Tjugofem kilometer 4r en hyfsat ling stricka for en stad och
ett vattendrag att bekanta sig pd. Trots det dr relationen mellan
Goteborg och Géta ilv fumlig och trevande, om inte katastrofal.

Redan frin borjan kommer de pa fel fot med varandra. Trots
att dlven bjuder upp med en magnifikt framhyvlad dalgéng mellan
Hisingen och Gunnared, s svarar stadens konsumtionskaserner i
nordost med att demonstrativt vinda ryggen 4t vattnet och istillet
smila upp sig mot motorvigen.

Genom centrum rinner ilven utan att komma iverklig kontakt
med staden. Den moéter kajskjul, dockor, parkeringsplatser och
kranar, men ingen stad. Forst ute vid Lingedrag lyckas Goteborg
samla sig till att moéta dlven fran sin bista sida, med 6ppen famn
och fétterna i vattenbrynet. Men dé dr det redan forsent, det friska
sotvattnet driver ut i Kattegatt och ilven dr férsvunnen.

Att dlvrummet dr en outnyttjad tillgéng upptickte Goteborg
efter varvsdéden. D3 frigjordes mark och staden bérjade soka sig
ner till vattenfronten igen. I snart tre decennier har utvecklingen
av Norra Alvstranden sysselsatt planerarna. Skiftet frin industri-
till kunskapssamhille, manifesterat i Hisingens mellanstad, stor-
skaliga institutionsomrdden och nya bostadsenklaver. Putsat,

snyggt och trikigt. Men, foralldel, med potential.
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Nu ska dven Goteborg inom vallgraven fram till dlven. Genom
Gotaledens undanrsjande 6ppnas moéjligheternas filt. Den sokande
process som medborgardialogen 2005 satte igdng har genererat
idéer, infall och en levande diskussion om vad ilvstranden skall
anvindas till. Och f6r vem. En av de tydliga rekommendationer som
kom ut ur medborgardialogen var att idlvstranden ska tillhora alla
goteborgare. Den stad som byggs pd den nuvarande asfaltsoknen
méste bli 6ppen, blandad och tillginglig. Det fir inte bli exklusiva
bostadsomriden.

Parallellt med den seriost nyskapande medborgardialogen
har den exekutiva makten i ett géteborgstypiskt grepp, liksom pé
norra ilvstranden, samlats i ett bolag: Alvstranden Utvecklings
AB. Med makt och mandverutrymme att driva processen, tutta
ihop byggherrekonsortier och bestilla skriddarsydda planer hos
stadsbyggnadskontoret.

Dags att bli konkret. Den forsta etappen ir aterupplivandet
av Skeppsbron, som ska vara klar for inflyttning 2010. Bostider,
kontor, verksamhetslokaler och offentliga rum i stadsmissig miljo
— funktionsblandning pé kvartersniva — ir bestillda i programmet,
som rymmer méinga goda intentioner: ny spirvigslinje, genom-

giende cykeltrafikstrik, blandade upplatelseformer, reducerad

p-norm, badplats i dlven, angéring fér Alvsnabben och skirgirds-
batarna... Stadsbyggnadskontoret talar om en stad for "flanérer”,
illustrerat med fotografier frin forra sekelskiftet.

Rent parentetiskt dr det virt att notera att programmet
utgir frin att havsvattennivin under de kommande hundra dren
i huvudsak kommer att vara oférindrad. Optimistiskt foreskrivs
en dimningsh6jd som bara ligger 80 centimeter 6ver nuvarande
hogvattennivd. Detir till att ha hog tilltro till att den internationella
politiken lyckas tvirbromsa utslippen av vixthusgaser!

Skeppsbron idr en dramatisk plats. En knappt hundra meter
bred och femhundra meter ling asfaltsstripp nedanfér Otterhil-
lans klippa. I ryggen mot berget i soder stir en mur med hoga
funkisbyggnader och dirovan ramas vyn in av nyklassicistisk bryt-
ningsarkitektur kront av Goteborgs forsta skyskrapa, Otterhall.
Mot norr ilven, det magnifika landskapsrummet med Hisingens
dinosaurienackar pa andra sidan. Liget bjuder pa utmaningar;
visentligen en nordvistorientering, i synnerhet under vinterhalviret
utsatt for sydvistvinden och med begrinsat solinfall.

I vister kopplas omridet till Rosenlund och i dster till stora
Hamnkanalen. Det ir lika nira till Nordstan som till Haga.

For den som inte dr familjir med Goteborgs geografi kan det
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ocksa uttryckas sdhir: Skeppsbron ligger mitt i smeten och den
forestdende omvandlingen innebir att en snudd pd magisk genvig
6ppnas mellan Jirntorget och Brunnsparken. I dtminstone min
mentala geografi definieras den strickan av sparvagnsdragningen,
som idag vrickar sig forbi Pedagogen och Domkyrkan i en trivsam
men omstindlig s-rorelse. Den linjestrickning som placeras pid
Skeppsbron kortar avstindet mellan tva av stadens huvudnoder
med en tredjedel. Mojligheten att gora det hir till en levande och
vilanvind plats i Goteborg ir alltsa stor.

Det parallella uppdraget under 2007 har gett oss fyra forslag
till den nya bebyggelsens utformning. Genom att det nu finns
visualiserade alternativ konkretiseras diskussionen om Sédra
Alvstranden till frigor om rum, material och disposition.

Jag har inte for avsiktatt hidr berora alla inre frigor i forslagen,
utan vill frin min horisont som géteborgare och hisingsbo fokusera
pé tvd utmaningar som jag 6nskar att arkitekterna 16ser vil: jag vill
se vilgestaltade offentliga rum med liga trosklar och jag vill girna
& nigonting tilltalande att titta pd, frin min sida dlven.

De offentliga platserna, forst, maste vara genomtinkt dimen-
sionerade, proportionerade och lokaliserade. Det handlar forstds

dels om kajstriket, som maste upplevas tillgingligt och attraktivt,
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men det handlar ocksé om platserna mellan husen som kopplar
striket in mot staden och gor skillnaden mellan en linje och ett
integrerat filt.

Den andra utmaningen ir gestaltningen av vattenfronten.
Hur ska kdkarna se ut? Det handlar egentligen om att uppfinna,
eller identifiera, en vattenfrontstypologi for Géteborg som kan
dterbrukas dven i den fortsatta utbyggnaden av ilvstranden. Idag
ir goteborgs sodra strand en ganska karaktirslos historia. Ett
antal solitira och osynkade objekt dominerar vyn medan den
mellanliggande bebyggelsen limnar firre bestiende intryck.

I skrivande stund ir det inte klart vilket forslag som kommer
att ligga till grund for fortsittningen, de ir alla intressanta att lisa
som exempel pd alternativa vigval i tiden.

Forslaget frin Erséus/Malmstrém & Edstrom, inledningsvis,
ir intressant i sammanhanget dirfor att det stillt bredvid de 6vriga
tre har si minga uppenbara brister. Ands ir det hir det forslag som
ligger nirmast vad som faktiskt blivit byggt vid svenska kajer under
de senaste dren, vilket siiger en hel del. Det luktar Liljeholmskajen
i Stockholm eller Dockan i Malmé. Trangt, karaktirslost och utan
inlevelse i platsens forutsittningar. Vi kunde befinna oss i stort
sett varsomhelst.

Mojligen, dessvirre, ter sig Erséus & co:s forslag som den
mest tilltalande 16sningen fér manga byggherrar. Det har en
beprovad utformning och skarpskurna byggnadsvolymer. Dirtill

en rejilt uppskruvad exploateringsgrad.
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I de 6vriga tre forslagen Gppnar sig perspektiven mot andra virldar
och ur det som skymtas hir kan det bli nigonting vildigt bra, till
slut.

Henning Larsen etal tar ett stort grepp med en rejilt tilltagen
kajpromenad. Det ir en lockande tanke. Bredden och luftigheten
garanterar kajstriket karaktiren av offentlig plats och bildar i
motet med dlven ett storslaget rum. Blasigt lir det dock sikert
vara och ogistvinligt under linga tider av iret.

Larsens forslag dr vertikalt strukturerat i tvd nivder och
innehaller en halvprivat zon av gréna bostadsgardar placerad pa
trappstegsterrasser mellan husen. Bebyggelsen har samlats lings en
diagonal linje och dirmed koncentreras alla aktiviteter i markplan
till antingen Stora Badhusgatan innanfér husen eller kajen vid
vattnet. Greppet har sina for- och nackdelar, negativt ir att de
forenklade rorelseriktningarna genererar ett ensidigare rum.

Ikontrasttill detir HMXW:s och Klas Thams plan for Skepps-
bron en studie i varierade rumsligheter och forskjuten rutnitsstad.
Strukturen bir Klas Thams tydliga signatur: en yttre klimatskidrm
och en inre genomgiende gata som knixar oregelbundet och 6pp-
nar sig mot smé torgrum. Skiftande hushéjder och volymer. Det
ir visentligen samma plan som i BoO1, men hir nirmare (rent
geografiske, alltsd) Thams uttalade inspirationskilla, vistkustens
gyttriga fiskeldgen.

Detvore inte en helt oangenim upplevelse att vandra i det hir

stadsrummet, om det blev byggt, men frigetecken kan resas for

HMXW

HENNING LARSEN
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bland annat ett olyckligt placerat cykelstrdk och om Skeppsbron
verkligen ir ritt plats for den hir planmodellen.

Det ir dock ett intressant perspektiv som 6ppnar sig, om vi
tinker oss en forlingning av Thams plan lings hela Sédra Alv-
stranden. En &rsring av gyttrig stadsbebyggelse som knyter de
stora linjernas stad till det stora vattenrummet. Det vore en 6dets
ironi med tanke pi att Ledn Krier i borjan pd 90-talet pd uppdrag
fran staden gjorde liknande skisser for Norra Alvstranden. De
skrinlades.

I det hir parallella uppdraget ir det dndd Liljewall/Schmidt
Hammer Lassen som skapat de mest 6vertygande rumsligheterna
och offentligheterna, med en plan som rymmer goda kopplingar
mellan kajen och Stora Badhusgatan, grona bostadsgirdar ett
halvplan upp och ett aktiverande av kajstriket med friliggande
offentliga glaspaviljonger. Variationen av hogre och ligre bygg-
nadsvolymer mojliggor en stadsmissig exploateringsgrad med
generdsa mellanrum och utsikter.

I frigan om vattenfrontens gestaltning finns det aterigen tre
forslag som ir intressanta att fordjupa sig i. HMXW anvinder
starka kul6rer som markerar distinkta vertikaliteter, ett grepp
som forstirks av den dubbla viningshéjden pa de tornliknande
byggnadernas glassocklar. P4 nigot sitt kinns det som om Ralph
Erskines sympatiska ande svivar 6ver forslaget i bide plan och
fasad. Och visst vore det en virdig tribut till arkitekturens store

humanist, om hans spefulla lippstiftsskrapa fick en pendang pé
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Skeppsbron. Men vi bygger inte staden for att minnas arkitekter.
Som vil r.

Henning Larsens vattenfrontstypologi bygger vidare pé
Sannegirdshamnens gavelstillningar, med dn mer dominerande,
skimrande glaspartier motvattnet. En stadsfront for exhibitionister;
ett byggande som signalerar exklusivitet och livsstilsboende.

Aterigen ir det frimst Liljewall/Schmidt Hammer Lassen:s
forslag som fingar fantasin med sina drivor av tegel uppbrutna av
oregelbundet placerade och generdst tilltagna perspektivfonster.
Gestaltningsmissigt befinner vi oss nu ritt lingt frin svenskt
kajbyggande, desto tydligare urskiljbar dr flikten frin Amsterdam.
Detta kan kanske vara naturligt i Goteborg, vars stadsplan och
historia formats av immigrerade hollindare.

Tegel dr ocksi ett goteborgskt urmaterial, som faller in vl mot
den bakomliggande staden. Utan att vara pafrestande refererande
gor forslaget en modern omtolkning av tegelfasaden i en specifikt

platsrelaterad dlvfrontsvariant.

Pa Skeppsbron kan svenskt kajbyggande fi en omstart. Det skulle
det m3 bra av. Samtidigt dr riskerna minga: misslyckas staden med
att skapa forstklassiga offentliga rum och bygga blandat, sa ir det
enda som egentligen uppnitts med Gotatunnelns nedgrivande att
en ockupationsmakt ersatts av en annan. Detta skulle medféra en
oerhérd prislapp for det kollektiva. Alvstranden har befriats for att

dterbordas till Géteborg och goteborgarna, 13t sa ske.

ERSEUS / MALMSTROM & EDSTROM

HMXW
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DELPHINIUM

Pir Eliaeson

Det finns bara férlorare i Asplund-tivlingen. Den frimsta forlora-
ren dr naturligtvis Stockholms stad. Om det vinnande forlaget
byggs, gors ett irreparabelt misstag. Delphinium i4r si lingt
ifrdn det fortjanstfulla begreppet "reversible” man kan komma.
Kvalificerad och djupt etablerad arkitektur trasas sonder och
utraderas. I dess stille byggs en betydligt simre arkitektur, banal
och konventionell, outvecklad och naiv.

Jag tycker mest synd om Heike Hanada. Hon har redan fitt
utstd hard kritik. Det dr oansvarigt och grymt av juryn att utse
en vinnare med sidana uppenbara brister. Det drabbar inte bara
vinnaren, det riskerar hela projektet och leker med medborgarnas
surt forvirvade resurser. Tyvirr verkar det till och med vara si att
juryn inser det vinnande forslagets brister, men framhirdar dnda.

En lisning av juryns utlitande ger inblick i resonemangen:

"Projektet har ett tema som anspelar pd Asplunds arkitektur
utan att imitera den. Formspraket har ett klart sliktskap med
Asplunds egen grammatik i form av klara enkla geometriska for-
mer och subtil detaljering. Asplundbyggnadens solenna, mérka
slutenhet kontrasteras av en ljus 6ppenhet, men med samma
omsorg i detaljeringen och med lekfulla referenser till rotundans

form i girden och de rundade interiérerna.”
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Dir jag, och andra kritiker med mig, ser ytliga och banala form-
referenser med ur sin logik tagna bojda trappor och obearbetade
rotundacirklar ser juryn sofistikerade anspelningar. Att uttala sig
om subtil detaljering i ett sdhir outvecklat projekt ir naturligtvis
rent sndmos. Anders Wilhelmson satte i sin kommentar av vinnaren
(DN, 2007-12-07) tydligast fingret pa refererandet till Asplund:
”vad har Gunnar Asplund med (Stockholms) framtida bibliotek att
gora? Naturligtvis inget. (...) Behover Stockholms stadsbibliotek
byggas till? Och hur ser verkligen ett nytt bibliotek ut? En sak ar
siker, inte skall vi leta efter det hos Asplund.”

Det ir ldtt att plocka efterkloka poing péd det faktum att
Heike Hanada aldrig har uppfort en byggnad, men jag hivdar bes-
tamt att det gar att se det i hennes tivlingsforslag och att juryn
méste betinka ett sidant faktum. Referenserna ir just sd enkla och
oreflekterade som en student eller en oerfaren arkitekt nojer sig
med. Presentationen bir ocksd spar av bristande inlevelseférmaga
och professionalitet i utférandet. Heike Hanada har ocksi varit
i hinderna pi en grupp studenter, som utfért de handlingar och
bilder som utgjort tivlingsforslaget. Aven om det idag produceras
en uppsjo av skandalost déliga bilder i den digitala projekteringens

ungdomsar, ir det ldtt for en kinnare av arkitektens bilder att

utldsa bristande kvalitet och kunskapsluckor ur Delphiniums
taffliga presentation.

Juryn har uppenbart inte haft en sidan analysférméiga:

"I presentationerna ger projektet intryck av en solid vit
byggnad — menisjilva verketir den en semitransparent modellerad
glasbyggnad.”

Detir ju trevligt att juryn ir sd vilvilligt instilld till f6rslagen
att den ser mer dn vad forslagsstillaren lyckats visualisera. Eller?

"Delphinium #r ett mycket ligmilt presenterat forslag, som
har krivt ett ndrmare studium for att dess kvaliteter ska lysa fram.
De har férutsittningar att bli mycket starka. Redovisningen har
ett litt antytt och skissmissigt anslag.”

Det hir ir en mycket snill och snygg omskrivning. I sjilva
verket siger man: “presentationen ir klart undermalig och mycket
bristfillig dven efter bearbetning, men vi tror oss se att det finns
potential hir for att det kan byggas en mycket bra arkitektur av
detta forslag, kanske.”

Varfor denna oerhérda vilvilja och detta 6verseende med
uppenbara brister, i detta sammanhang? Det ir for fasen inte
ndgon delkritik i forsta drskursen pd Arkitekturskolan!

Jag ser minst tva forklaringar till juryns mirkliga tunnelseende

och brist pa urskiljning; antingen har man fingats i en dktsvensk
ryggradslos konsensus- och kompromisskultur totalt fjirmad fran
all kvalitetsmedvetenhet och professionalitet, eller si har juryn
kidnappats av nigon avantgardearkitekturromantiker som svirmar
for vaga, "poetiska” och pseudokonstnirliga forslag. Vad ir virst?

Jag vidjar till mina folkvalda i Stockholms stad: bygg inte

Delphinium. Delphinium ér inte en bra l6sning pd det problem

som Gunnar Asplunds dldrade biblioteksbyggnad utgér. =
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AN OPEN LETTER TO THE JURY

Dear Members of the Jury,

I write to you to express my deep disappointment with the
outcome of the first stage of this competition. It is a regrettable
end to what many of us had previously considered to be an exem-
plary competition. As a solo entrant, I was extremely proud to have
taken part, not simply because of my high regard for Asplund’s
work, but because the competition seemed to have been founded
upon a meticulously considered programme and with great aware-
ness of the significance of the existing fabric and its value within
both the local community and to the international architectural
community. Sadly, your selections seem to prove otherwise.

I think that I speak for most competitors in saying that there
is no bitterness in being overlooked for a better scheme. The dis-
appointment of not being selected does not succeed in dampen-
ing one’s spirit when a genuine case has been made for a selected
project of demonstrative quality. I had been looking forward to the
announcement date simply because it is an exciting opportunity to
directly compare your work with those at the highest level. This,
sadly, is far from being the case here.

Your brief, which most competitors diligently followed in

good faith, was full of absolutes which have since been completely
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disregarded in the selection process. The most glaring of these
being the complete disregard of the competition site boundaries
by several of the winning projects. This issue was, on several oc-
casions, tested by competitors and re-affirmed by the competition
organisers in the Questions and Answers process.

I don’t imagine that you need to be reminded how much time
goes into the preparation of a single entry. Put simply, this com-
petition constituted for many competitors a significant part of last
year’s available time and energy. Given the amount of time and
resources which go into preparing a project that satisfies the brief,
it would be unwise for a competitor to deliberately contravene
constraints such as these. After all, it is not uncommon for com-
petition entries to be denied consideration because they have, for
example, designed beyond given site boundaries.

In the case of at least one successful scheme, not only are the
competition boundaries breached considerably, but by lacking even
the most elementary information, the project fails to demonstrate
that the brief has even been considered let alone satisfied. One can
only surmise that it has been selected purely from its external form
alone. This is only one aspect of architecture and not something

upon which an entire project should be judged to the exclusion

of all else. If this was indeed the level of detail required by the
jury, why then insist otherwise within the brief? You owe us all an
explanation as to why you insisted upon the inclusion of detailed
information such as Main Usable Area schedules when at least one
winning scheme even fails to include a basic set of building plans.
It remains a mystery how this particular project ever managed to
satisfy the selection criteria.

One can only imagine that by removing themselves from
the brief’s constraints the successful competitors allowed them-
selves a competitive advantage which should have been available
to each and every person who worked on this competition. You
have clearly failed to deliver a brief that embraced an appropriate
degree of flexibility for designers to explore (on a level playing
field) solutions that were ultimately rewarded. In this sense you
have failed in your responsibility to deliver the full potential of
this competition.

Above all, you have undermined the trust placed in you by
competitors that their considerable efforts would be judged on an
equal basis. In so doing, you have failed to uphold the professional
standards upon which this competition was purported to be based.

Quite simply, you have wasted our time. The sense of outrage
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expressed within this online discussion forum (www.arkitekt.se/
$27816) is not unreasonable. The bitterness towards the organisa-
tions you represent will be lasting as will be the reluctance for
architects around the world to contribute towards future ventures

of this sort within Sweden.
Yours sincerely,

A Concerned Competition Participant

concerned.participant@gmail.com
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ANKAN SOM BLEV EN STRUTS

Fredrik Stenberg

Det ricker inte lingre med bara ett hus. Nyhetens tyranni kraver
mer. Dirfor ser hus inte lingre ut som hus, utan natur, bjérntinder
eller skulptur. Det idr sliende hur fa forslag till Asplund-tivlingen
som vigade vara hus. Thomas Sandells badring, Frank Gehry i
Bilbao och nu Gert Wingirdhs Miiritzeum ir andra exempel.

Nir formen tar 6ver s borde det ocksa vara den som diskuteras
och kritiseras. Arkitekturen har alldeles for linge sluppit att ta
debatten om varfér man viljer en form foére en annan. Tidigare
har man kunnat hivda att formen ir given av materialet eller
byggtekniken. ”What does this brick want to be?” Eller s hinvisar
man till processen, talserier eller nigot annat kvasiintellektuellt.
Att tillstd att man bara sysslar med design skulle vara for banalt.

Postmodernisterna var medvetna om att de jobbade med
arkitektur som bild och skulptur. Da gick det ocksé att diskutera
kring referenserna och kritisera dem. Numera talar man sillan om
vad det egentligen ir for bilder man producerar, vilket gor det svart
att skapa en vettig debatt kring det byggda. Det stannar ofta vid
en mirklig konsensus kring abstrakta begrepp som stadsmissig,
modern eller harmonisk.

Faktum ir att dagens arkitekter undersoker liknande former

som skulptorer intresserade sig for i borjan av seklet. Rent form-
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missigt ligger alltsd arkitekturen lingt efter. Om vi pa allvar skall
kunna diskutera arkitektur som form och bild, beh6ver vi ta hjilp av
de som verkligen kan nigonting om det vi férsoker gora. Nir husen
allemer blir offentlig utsmyckning borde ett intimare samarbete
mellan konstnir och arkitekt ge en intressantare grundform. Nir
fasadarkitekturen mest verkar handla om tvidimensionella ménster
kunde det vara vettigt att samarbeta med grafiska formgivare.

Till skillnad mot Robert Venturis gamla postmoderna anka,
s& kommunicerar husen idag séllan sin interior i exterioren, utan
hellre nigot helt annat. Nir Clarion Hotel 6ppnade vid Skanstull
i Stockholm piéstod de kickt att "this is not a hotel”! I Hammarby
sjostad forsoker man med fasaderna att klippa och klistra fram
variation ovanpd de enhetliga prefabstommarna. ”This is not
another miljonprogram!” Och si Asplund-tivlingens bidrag, som
visar upp en mingd hus som till varje pris inte vill se ut som ett
gammalt vanligt bibliotek. ”This is not a library!”

Jag vet inte riktigt nér det hinde, men postmodernismen &r
definitivt tillbaka. Hammarby sjostad dr en kikstad av dekorerade
skjul och Asplund-tivlingen kryllar av ankor. Men, ingen skulle
kunna erkdnna detta. Ankan sticker huvudet i sanden och hoppas

att ingen skall uppticka den. =

KONTORET

Tanja Subinina
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GODA GRANNAR

Pir Eliaeson

Tidskriften ARKITEKTUR dr djupt problematisk och har varit si
under en ling period. Det behovs hela tiden ett starkt alternativ
for att viga upp den exklusivitet, det sniva urval och den ensi-
diga ideologi som redaktéren bedrivit. Under 1980-talet hade vi
MAGASIN TESSIN, under 90-talet Mama. Under 00-talet har vi inte
haft ndgonting. Forum och rum kan inte riknas in i ssammahanget,
eftersom de inte har spelat pd samma bana. De har inte riktigt tagit
arkitekturkritiken och samhillsanalysen pé allvar.

ARKITEKTUR borde ta ett stérre ansvar, det ansvar som kom-
mer med den dominerande stillning som tidskriften har. Méngfald
och en méngfacetterad skildring av arkitektursverige borde vara
ledord. Istilllet utnyttjar ARKITEKTUR sin position till utpress-
ning. Alla tvingas krypa for ARKITEKTUR; arkitekter som till varje

pris vill bli publicerade, fotografer som vill detsamma, debattorer
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som vill férindra mediabilden. Alla behandlas med samma arro-
gans. Under ling tid har tidskriften haft som policy att inte betala
for bilder. Det far arkitekterna gora, om de ir intresserade av att
figurera i spalterna. Chefredaktéren Olof Hultins nedlitande och
ironiska svar pd insidndare och debattinligg ir vilkinda.

Dessutom ir tidskriftens position inte till storsta del fortjanad
pd egna kvaliteter. Att tidskriften lises si brett och har si minga
prenumeranter beror inte pa dess hogstiende kvaliteter, det vet de
flesta som ldser den. Det finns helt enkelt inga alternativ. Trots det
missar chefredaktoren sillan ett tillfille att sl8 sig for brostet 6ver
okade upplagesiffror och peka finger t de mindre konkurrenterna.
For en betraktare blir situationen litt absurd.

2007 ars sista nummer har Rom som tema, nigon sjilvklar
motivering till varfor syns inte. En knastertorr text om «det dy-
namiska Rom» av Hans Bjur inleder. En intetsigande exposé av
Ake E:son-bilder (vem annars?) éver ndgra 16st sammanhéllna ob-
jekt foljer. Avslutningen ir bist; gisten Luigi Prestinenza Puglisis
presentation av ett spinnande italienskt 1990-tal. Redaktionen
kinner sig dock tvungen att slinga in en brasklapp 6ver italiena-
rens stilistik. Man forstdr att man skall ta sydlinningens temperat-

ment och retorik med en nypa salt. Korkat och oférskimt.

Juststilistiken 4r ett annat av tidskriftens stora problem. I ett kram-
paktigt seriositetskomplex tillats inga utsvivningar. Vederhiftigt
och sansat och lirt skall det vara, dtminstone pé ytan. Resultatet
blir oftast bara trist och med ldgt sinnlighetsvirde. Hur ménga kan
nimna en minnesvird text frin det senaste dret med ARKITEKTUR?
Texter mar bra av bli lista. Om inte formen och stilen kommu-
nicerar, forblir det aldrig s& angeldgna innehéllet outforskat.

Tyvirr verkar dtervixten pd redaktionen inte vara si hoppfull
heller. Efter att kronprinsen Rasmus Waerns svek hirom éret togs
Lena From och Claes Sorstedt in. From #r en mycket seriés och
kunnig journalist, men ingen framstiende stilistiker. Sorstedt dr
en yngre man stopt i samma form som Hultin och Waern. Han
skriver girna om till synes avancerade saker och lagom obskyra
arkitekter pi tillkringlad och bildningskomplexladdad prosa.

I det aktuella numret gér Sorstedt en devot intervju med dan-
ska underbarnet Bjarke Ingels. Ingels brutala och samtidigt naiva
projekt (fd genomforda, som tur 4r) fir mycket utrymme och lite
analys. Om Hultin hade satt ner foten (vilket han inte gjorde), hade
Sorstedt alltid kunnat sélja artikeln till rorum istillet.

Numret avslutas med en artikel om Medborgarhuset i Eslov.

Limpligt, eftersom ARKITEKTUR FORLAG just gett ut en bok i dm-
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net. Forfattaren Mats Edstrom skriver ocksé artikeln. Négra sidor
bakom ligger till och med en annons f6r boken, om nigon skulle
ha missat det hela. Vem tror ni har fotograferat?

Tidskriften har ocksd en nédtorftig blogg numera. Claes
Sorstedt dr redaktor. Olof Hultin har inte varit sen atti tidskriften
utropa bloggen till «en succé» med «hetsiga debatter». Om man
masar sig dit finner man inte riktigt det. Kanske snarare nigra
pliktskyldiga kommentarer av en hogst begrinsad skara besokare,
varav merparten liser bloggen av professionella skil (som under-
tecknad).

Vad man tyvirr ocksé kan se i bloggen ir att dess redaktor inte
ligger lingt efter tidskriftens redaktor i attitydproblem gentemot
lisarna. Fullstindigt omotiverade ironier och sarkasmer som svar
pé drligt engagerade insindare ger en besvirande atmosfir och ar
naturligtvis hogst kontraproduktiv for bloggens utveckling.

ARKITEKTURS blogg kunde vara en frisk flikt och en utmirkt
plattform for redaktorens ambitioner att vara radikal, istillet in-
nehéller den trotta halvfirska samplingar frin Nitet och skdpmat

ur pressmeddelandekorgen. Oforstieligt, egentligen. =
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RUM #12-2007

RUM har ny redaktor, arkitekt och tekn dr Malin Zimm. Hon har
gjort sig kind som en doktorand med mycket avancerade och
exklusiva dmnesval. Som konkurrent kan man ha anledning till
att bli orolig 6ver en sidan kollega. Men, egentligen inte. Med
viss erfarenhet av tidskriften rum (som undertecknad) forstir
man att mojligheterna 4r begrinsade. rum ir inte den bista gro-
grunden for kreativ och sjilvstindig journalistik eller kritik, det
ir sillan branschtidningar som sitter i knit pa fabrikanterna och
annonsorerna.

Jag tinkte tvd tankar nir Zimm tillkinnagavs som redaktor:
antingen har hon ingen aning om vad hon ger sig in p4, eller si ar
det dags for en grundliggande och radikal férindring av rum. Hon
har nu gjort tv nummer av tidskriften och det lutar &t det forst-
nimnda. Undertecknad var kvar i ett &r, hur linge stir Zimm ut?

rUM dr precis lika personlighetskluven som forut. A ena
sidan glimtar det ibland till ordentligt, med skarpa och originella
resonemang av begévade skribenter. Lika ofta (oftare) trycks

fullstindigt meningslosa och l6jevickande okunniga copytexter om
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projekt lika ytliga som omslaget och de vidhingande annonserna ér
blanka. Man kan aldrig riktigt veta varifrin en texti rum kommer,
frin redaktionen eller annonsavdelningen.

Det riktigt radikalt nyskapande som rum har dstadkommit,
det som kallades "rRuM PrOJEKT”, var en typisk rum-produkt dra-
gen till sin fantastiska extrem. Det var verkligen kopta artiklar,
med texter skrivna av en copywriter. I slutet av varje "artikel” stod
tydligt uppradat vem som hade betalat f6r det hela. I de listorna
kunde man hitta hog som lag, bide de stora seritsa arkitekterna
och den lokale snickaren. Ett otroligt rebelliskt och naturligtvis
ocksi jikligt ekonomiskt koncept. Numera nedlagt, tyvirr.

Nummer 12-2007 (De tidigare 6 numrenas material paketeras
numerai tunnare utgivor 12 gdnger om éret, allt fér annonsérerna.)
ir ingen hojdare. Avalon Hotel behandlas menlést och ointressant.
Stockholms nya studentskrapa (tidigare skatteskrapa) sitts inte
under lupp, utan refereras lagom littsamt till ackompanjemang
av lagom lickra bilder. Som en fullstindigt isolerad 6 ligger ett
snarigt samtal mellan alldeles f6r minga forskare och tjanstemin i
stads- och samhillsplanering. En ambitios och pseudointellektuell
idé som slog helt fel.

Det bista i nummer 12-2007 ir att "Arkitekturpatrullen”
tar farvil. Vem kom pé det frin grunden feltinkta konceptet? Att
lita anonyma tyckare vara extremt subjektiva kring halvaktuella
projekt blev inte vidare lisvirt for ndgon. Men, vem férutom rum

hade vigat/kunnat gora en sin grej? =

FORUM #4-2007

rorUM under Mark Isitt blev stadigt allt simre; ytligare, blankare,
dummare, form for formens skull. Till och med gubbarna pé
ARKITEKTUR (Hultin och Caldenby) kinde sig provocerade och
forsokte starta en debatt om medialisering och banalisering av
arkitekturen med Isitt. Det gick lika bra som om Tiina Rosenberg
hade forsokt prata feminism med Victoria Silvstedt.

I och for sig var Isitts naiva och romantiska ledare nipet
underhillande. Han svirmade vanligtvis for ndgot internationellt
spektakulirt projekt eller beklagade sig 6ver bristen pa sidana i
Sverige (originellt, va?), som den virste Peder Alton. Men, i lingden
blev det hela tomt och innehéllslost och niringsfattigt, som att dta
godis och glass morgon, middag, kvill. Man dor faktiskt av det.

Efter ett gatfullt avhopp av Isitt sitter nu Daniel Golling pa
Aeron-stolen pa rorums redaktion pd Strandvigen. Oklart vilka
publicistiska ambitioner Golling har. Han har 6vertagit Isitts
nyskriddade mittbestillda grafiska kostym. Den investeringen lir
fa verka ut ordentligt. Och den sitter mest krokben for Forum. Det

ir mycket svirt att se var annonserna och det redaktionella vixlar.
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Av tryckets 170 sidor dr 100 inte i férsta hand informationsbirande
(annonser, 6verdrivna bildytor och uppblista ingressidor) Om
man vill veta vem som skrivit och platat fir man bliddra fram och
tillbaka och vrida nacken ur led. Dom gor det inte litt for oss.

Jag har lite svirt att intressera mig for pseudoavantgardistiska
norska projekt, designers frin Island och dansk ultramodernism,
sd 1 nummer 4-2007 fastnar jag for Wingdrdhs svarta hotell pd
Norra Bantorget. Forum har en dngslig stress att alltid vara forst,
sd de skriver numera oftast om projekten nir de dr byggplatser.
Isitt startade den utvecklingen, vilket faktiskt resulterade i en liten
revolution for det svenska arkitekturfotot. Till och med Ake E:son
tvingades motvilligt ta bilder med orena och ofirdiga detaljer.

Emma Olsson resonerar lite ointresserat kring Wingardhs
vilkinda materialmetaforer och huruvida lyx gir att ympa in i
sunkiga narkomankvarter. Ok, det var det. Skicka faktura. Nio
sidor bild, en halv sida text. Det ir rorums standardmall for en
artikel. Utforligt med ritningar, i alla fall. Och en del snygga bilder
med Skanska-presenningar i forgrunden.

Tyvirr inga bilder av annars si flitige Johan Fowelin i detta
nummer. Han har tidigare skinkt Forum en extra nivi till den
«slicka» forpackningen, men pi ett frischt och spinnande sitt.
Den ende superestetiske arkitekturfotografen i Sverige som ir
intressant och originell, de andra 4r bara upprepningar av ihiliga

gester och unkna ideologirester fran tidigt 1900-tal. =

KRITIK #I



ARKITEKTEN #1 I-2007

ForUMs forra redaktor Mark Isitt brukade siiga att ARKITEKTEN var
den simsta svenska arkitekturpublikationen. Den representerade
allt det som han tyckte var diligt. Foljaktligen 4r ARKITEKTEN
Sveriges bista arkitekturtidning. Odets ironi dr ocksi skoningslés.
Isitt tvingas numera, som frilansande skribent, krypa for ARKITEK-
TENS redaktorer och silja in sina alster dir.

ARKITEKTEN idr folkhem. Redigt, seridst och vil underbyggt.
Aktuella foreteelser rapporteras utférligt och uttommande. Pro-
fessionella skribenter levererar gott hantverk utan 6verdrivna
ambitioner som kommer i vigen for budskapet och utan att det
blir lika klockstannade trist som ARKITEKTUR. Layouten dr lagom
snygg, bilderna lite vil amatérmissiga ibland, men det stor inte
konceptet. Form ir underordnat budskap och information.

Inovembernumret fir vi forutomallt det matnyttiga frin facket
och férbundet mota Heike Hanada redan innnan hon utropats som
vinnare (det har sina fordelar att vara titt kopplade till Sveriges
Arkitekter) och fir oss dnnu ett mysigt hemmahosreportage med

Gert Wingirdh till livs. Sienapristagarna hoppar pa bista Stina
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Dabrowskivis i Vasaparkens gummikullar. Uppbyggligt, men lite
vil trevligt for en krass kritiker, kanske. Ah, vad fasen. Det ir ju
kul att studsa med barnen!

Landet runt presenteras smétt och stort. Vaket och med koll.
Ingen irritation 6ver bristande faktafel eller aningslos ytlighet.

Kerstin Persson skriver om Bostadspriset; uttommande och
lagom kritiskt. «<Men bostider i tre vningar, dr det sa lyckat?»

Tomas Lauri gor en stor publicistisk bedrift; fir mig intres-
serad av att ldsa om Front. Det har aldrig hint forut. «Det gir att
se Fronts design som en reaktion mot deras utbildning.»

Nina Gunne rapporterar frin en konferens om skolbyggande;
sjilvklart angeliget och intressant. «Vad ir en bra liromiljo?»

Naturligtvis har dven solen sina flickar. ARKITEKTEN publi-
cerade dret 16jligaste omslag pd oktobernumret. Queerforskare
Katarina Bonnevier plitas i kritstrecksrandig kostym och slips,
sittandes bredbent och maximalt mansstereotypt poserande. S&
konventionellt och banalt fir man faktiskt inte varken framstilla

sig sjilv eller portrittera nigon. =

“‘ ". SVERIGES RADIO

RADION har ambitioner med arkitektur, men har lite svirt att ta
hand om dem. I programmet «Véigen» har flera ginger det senaste
dret forsok gjort till att driva initierade diskussioner om arkitektur
och stadsbyggnad. Det mirks att redaktionen har en hyfsad koll,
de bjuder in folk som ligger ritt i tiden och som ir kunniga. Det
brister dock i redaktionens kunskapsnivd. Man saknar forméga att
driva diskusionerna aktivt och intressant och fir inte ut det bésta
ur den samlade kompetensen.

Karsten Thurfjell har lyckats bist, senast med en diskussion
om svenska arkitekturdret 2007. I det fallet var dock inte gis-
terna de mest produktiva; Tomas Lewan mumlade pretentiosa
sjilvklarheter, Ulrika Karlsson svivade pA malet om nédvindigheten
av avantgardismen och Peder Alton vinde kappan efter vinden
som vanligt. Men, Thurfjell sjilv var insatt och intresserad och
tvingade fram lite nytt tankegods.

Mats Arvidsson brukar ta hand om stadsbyggnadsfrigor
och offentlighet. Det borde han lita bli. Det blir plattetyder om

miljonprogrammet och vad som ir vackert och fult. Limna av! =
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SVERIGES TELEVISION

SVt

svT ligger daligt till ndr det giller arkitektur. Kanske att det
flimrar forbi nigot i breda program som «Sverige» eller i kalkoner
som «Bista formen». Ger inget matnyttigt.

Kulturnyheterna borde ha en fast arkitekturrecensent och ta
upp aktuella hindelser i staden. Det skulle fi ett bra genomslag.
Nigon enstaka ging tar man in nigon sakkunnig, men har inte
RADIONS fingertoppskinsla for personer. Senast fick Dan Hallemar
gora ett inhopp och prata nigon minut om Sergels torg. Jag minns

inte vad han sa. =
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DAGENS NYHETER

Peder Alton har gjort ett mycket fortjinstfullt arbete. Han har
utrittat mycket for att lyfta upp arkitektur och stadsbyggnad till
dagspressens kultursidors prioritetslistor. Det ir ett ovirdeligt och
grundliggande arbete som var och en av oss som verkar inom detta
filt skall vara mycket tacksamma for. Och for att vi skall bli dnnu
lite mer tacksamma 6nskar vi nu att Peder Alton tackar for sig och
liter nigon annan fora vidare fanan i ett hogt lige.

pN:s kultursida dr en viktig plats och nir arkitektur behandlas
dir kan vi numera stilla hoga krav. De kraven kan inte lingre
Peder Alton leva upp till. Hans kunskapsniva och kreativitet ir
inte lingre tillricklig och han verkar inte kunna géra nigonting &t
saken. Vi fortjanar bittre. Arkitekturen fértjanar bittre.

Altons romantiska vurm for den «nyskapande» och den
«visiondra» arkitekturen ir inte bara naiv och skamlést otidsenlig
i mangkulturella och postmoderna tider, den legitimerar ocksa lika
okunniga politikers vixande arrogans. En inflytelserik position i
medialandskapet dr inget att leka med. Man kan faktiskt gora skada

om man inte vet vad man héller pd med. =
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SVENSKA DAGBLADET

\4

I dagspress ligger svENska DAGBLADET 1 framkant. Ola Andersson
ir huvudskribent och sitter nivin hogt. Det ir alltid angeliget att
lisa hans kolumner eller recensioner. Aven om mindre intresse-
vickande och underhéllande material frin Rasmus Waern och To-
mas Lewan ocksi figurerar stors inte helhetsintrycket. svENska
DAGBLADET sitter tonen och exemplet fér morgontidningarna.

P3 senare tid har Elisabet Andersson seglat upp som en vass
reporter med tydligt fokus. Hon skrev tidigare timligen menlésa
och tendentitsa nyhetsreportage pa kultursidan och i andra delar
av tidningen, men har pd senare tid gjort flera minnesvirda grepp
som tillfért ny kunskap och reflektion. Hennes insatser under rap-
porteringen kring Asplund-tivlingen var ovirderliga. I vad som
ndrmast kan betecknas som grivande kulturjournalistik avsléjade
hon oegentligheter kring tivlingsproceduren och stillde ansvariga
mot viggen, bide politiker och generalsekreterare.

Kulturdebatterna i svENSKA DAGBLADET ir ocksd foredomliga,
inte alls sd exklusiva och hogtravande som 1 bAGENS NYHETER. Det

ir i svp det hinder, for tillfillet.

EXPRISSEN

I kvillspressens snabba och kortsiktiga virld har arkitekturen det
svért. EXPRESSENS kulturchef Per Svensson har ett genuint intresse
for arkitektur och stadsplanering och hade for ett par ir sedan
ambitioner att ge imnet betydligt mer plats pd kultursidan.

Det visade sig dock att finkulturens starka hierarkier, dir lit-
teratur och teater stir hogst, var mycket svira att bryta igenom.
Det var alltid ndgot bokslipp eller nigon premiir som gick fore.
Det blev inte bittre av Svenssons svaga och otydliga ledarskap,
frinvarande frin redaktionens dagliga arbete som han ofta ir,
boende i Malmé. Underhuggarna péd redaktionsgolvet drev sin
egen agenda. Bestillda artiklar och recensioner férsvann i pap-
pershogarna.

Idag dr bara trotjinaren Dan Hallemar kvar, men han ir
forvisad till att skriva putslustiga och nordiga pseudoessier om
hyfsat aktuella samhillsfenomen, nédtorftigt anslutna till arkitek-
tur eller stadsbyggnad. Hallemars alster fir lisaren att tvivla pd
vilken Dan som egentligen ir forebild for Felix Herngrens prick-

sikra parodi 6ver den typiske kulturskribenten. =
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VELON B LAT D

AFTONBLADET har lagt beslag pd Lars Raattamaa som arkitektur-
skribent. Han utnyttjar smart sin forfattarcred till att utveckla
plats for hans andra imnesomrade. Han blir allt oftare anlitad som
sakkunnig i arkitektur i kultursvingen. Inte illa att en sé insatt och
avancerad teoretiker och ideolog fir bli tongivande. Lovande.

Som den stindigt politiske samhillsiakttagare han ir blixtrar
han ofta till med engagerade och angeldgna artiklar och essier om
arkitektur och stadsbyggnad. Inte si hemskt ofta i AFTONBLADET,
tyvirr. Lingsiktighet och konsekvens saknas frin redaktionsled-
ningen.

Lis «Nybyggarna» frin i viras och «Jag griter av att se ett
hus» fran hésten och ni kan f6rstd hur bra och komplexa texter om

arkitektur kan vara. =
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Analys forlag, ovrigt

VILL DU HA MER?

Det ir du, lisaren, som bestimmer krrTiks framtid.

Vi hoppas att detta forsta nummer har gett dig mersmak och
att du vill vara med oss pé resan. Vi vet inte riktigt vart vi ir pé
vig, men vi har en idé.

Om du vill betala ett skiligt pris for att fi en oberoende,
engagerad och reklamfri tidskrift om arkitektur och stadsbyggnad
i Sverige kan du bli prenumerant. Du fir tidskriften i brevlidan
innan den finns till férsiljning i butik, helt utan extra kostnad.
Prenumerationen kan 16pa tillsvidare eller arsvis.

Gor din bestillning pd websidan: www.analysforlag.se.







